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Anton ADAMUT
ISTORIA CAR]’II SI CONFLICTUL IRONIILOR DIN PERSPECTIVA EDUCATIEI

1. Premisa acestui studiu

Premisa acestui text o aflu intr-un autor exemplar: Jesper Svenbro’, si ea
este astfel formulata: ,in fapt, pederastia este fundamentala pentru paideia greaca.
Pederastia si educatia se ingemaneaza: baiatul isi primeste educatia in synousia —
in multiplul inteles al termenului — cu barbatul adult”. Ce vrea sa spuna Svenbro?,
de fapt ce ne spune! Ne spune ca scriitura/cartea este un mod de a seduce, nu de a
insulta, ca lectura/cartea este un mod de a seduce, nu de a insulta. Socrate nu
scrie, lui Platon i este greu sa se opreasca din scris si apoi, in dialogurile lui Platon,
personajele chiar citesc (Parmenide, 127c-d; Theaitetos, 143b-c; Phaidros, 231a-
234e, printre altele). lar cartea (biblion) o tine eromenos sub manta. Scriitura si
cititura se fnscriu in registrul a ceea ce Derrida numeste pharmakon. In principiu
este vorba despre un scriitor erastes si un lector eromenos si in ambele situatii
indragitorul iese in castig din perspectiva scopului: indragitul cedeaza scriiturii
pentru ca vrea sa invete ceva, apoi ,invatatorul incearca o mare placere cand il
aude pe baiat citind. Vocea cititoare este cel dintai atu al iubitului sau. A-l pune sa
citeasca: inseamna a actiona asupra corpului baiatului, a-l constrange sa
urmareasca semnul scris. Aceasta manipulare a corpului elevului 1i provoaca
invatatorului o placere imensa™. Intr-o epigramé a lui Straton se spune: ,Ferice de
tine, carfulie, nu sunt gelos pe tine [aceasta inseamna: chiar daca ai merita sa fiu]:
citindu-te, un baiat te va atinge, {indndu-te sub obrazul sau, ori te va alipi de buzele
lui, ori te va derula pe coapsele lui fragede, o, tu, cea mai binecuvantata dintre carti!
Adeseori i vei intra pe sub camasa, ori, aruncata pe scaun, vei indrazni sa-i atingi
partile acelea (keina) fara teama. Ai sa stai mult de vorba, doar cu el. Dar te implor,
cartulie, vorbeste-i din cand in cand despre noi™*.

Acesta este lectorul (eromenos) pe care si-l imagineaza scriitorul — erastes.
Personajul Phaidros poarta ,cartulia” erastes-ului langa propriul corp, desi in acest
caz nu Socrate este in postura erastes-ului, ci Lysias. Lui Phaidros insa, lectura
discursului ii procura o placere deosebita si pe care incearca, stadngaci, sa o
disimuleze (Phaidros, 228c).

Voi urmari in continuare desfasurarea acestui scenariu punénd in joc
raportul dintre ironie si educatie.

2. Ironia identificata ca problema

Spune intr-un loc Jankélévitch ca Socrate este un sofist, foarte bine!, doar ca
un sofist care ,a ajuns rau”, ironic in exces cu sofistica si cu stiinta meteorilor, adica
un ironist care pune intrebari, horribile dictu, unul care este pentru frivola cetate a
Atenei un fel de remuscare vie, un preludiu al reminiscentei, un principiu al alertei si

! Jesper Svenbro, Phrasikleia. Antropologia lecturii in Grecia antica, capitolul 10 — ,Lectorul
si eromenul. Paradigma pederastica a scriiturii’, p. 255-294, cu deosebire, paginile care trateaza
explicit dialogul Phaidros (p. 269-294)

2 Ibidem, p. 266.

3 Ibidem, p. 267.

* Ibidem, p. 268.

® Vladimir Jankélévitch, Ironia, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1994, p. 10.



al mobilitatii®. Toate acestea il fac suspicios, la fel ca pe Cristos, amandoi dau sfaturi
bune, prin urmare devin suspecti, amandoi cocheteaza cu o anume vocatie
pedagogica, vocatie care i va pierde si pe unul si pe celdlalt. Din punct de vedere
pedagogic moartea celor doi este deja un fapt normativ, ironiei socratice urmandu-i
(si completand-o) insolenta cristica. lar ironia si insolenta supraliciteaza, ironia
contesta certitudinea stiintifica a naturii in timp ce insolenta radicalizeaza moral.
Mesajul prost inteles a fost ca ironia este nihilista, nimic mai strain spiritului socratic
in general si ironiei In special. Nihilista da, este acest fapt chiar in spiritul ironiei asa
cum o vede Socrate, dar nu si dezintegratoare. Nihilist este si Cristos, model de
neseriozitate pentru ipocriti. Seriozitatea este, in fond, forma in care deseori iese in
lume o inteligentd redusa. Socrate este departe de a fi un tip serios, la fel Isus.
Seriozitatea lor este una ironica, ironia lor este mereu una serioasa, niciodata,
macar in cazul lui Cristos, ipocrita. Ironia, spre deosebire de seriozitate, il
presupune mereu pe cel de-al doilea, seriozitatea il suspenda, seriozitatea este
,stare de razboi”, ironia este ,stare de pace”. Seriosul triseaza, ironistul amana si
ambii stau parca sub conditia unui pariu educativ cu premisa platoniciana: ,nu
trebuie sa dormi in miezul zilei” (Phaidros, 259d). Seriozitatea poate sfarsi in
platitudine, seriozitatea isi face siesta, nu si ironia, ironia nu este apatica. Seriosul
nu se supune scolii unei femei asa cum se supune Socrate Diotimei’ sau Cristos
Mariei din Magdala!

Premisa de la care plec este urmatoarea: ,lronia este un anumit mod de
exprimare. Vom observa ca ea se propaga fara a fi transmisa; insa, in cele din
urma, ea se adreseaza cu precadere unui mediu social care, fara ea, ar pierde din
semnificatia maruntelor sale secrete™. Vreau s arét faptul c& ironia este in retorica
discursului educational o interventie educativa extrem de importanta fie si pentru ca
»ironia are ceva din mecanismul unei demonstratii prin reducere la absurd: presupui
ceva si deduci din aceasta presupunere tocmai afirmatia contradictorie
presupunerii”®.

3. Un conflict necamuflat: vechea si noua educatie

Prin expresia ,vechea educatie”, imprumutata de la Aristofan din Norii,
Marrou intelege studiul educatiei ateniene la inceputul secolului al V-lea, inainte de
inovatiile sofistilor si ale lui Socrate insusi'®. Esenta trecerii de la educatia arhaicé la
aceea de tip clasic are in vedere transformarea culturii razboinice intr-o cultura de
scribi. Sensul este: educatia inceteaza treptat sa mai fie esentialmente militara.
Atena da tonul. Daca inainte viata de cazarma ,lua fata” vietii de familie, acum viata
civica trece inaintea celei de familie. Si, dupa cum obiceiurile lacedemoniene au
biruit traditiile homerice, la fel habitudinile atenienilor incep sa se impuna. Institutiile
se modifica, traditia aristocratica se democratizeaza desi, prin principiile si cadrele
ei, ramane o educatie de nobili. Platon insusi evoca in Republica (376€) educatia
din timpurile mai vechi.

® Ibidem, p. 11-12.

" Vladimir Jankélévitch, op. cit., p. 58.

8 Ibidem, p. 38.

° Constantin Salavastru, Logica si limbaj educational, Editura Didactica si Pedagogica,
Bucuresti, 1995, p. 206.

" Henri-Irénée Marrou, Istoria educatiei in antichitate, vol. |, Editura Meridiane, Bucuresti,
1997, p. 73-74.
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Idealul ,vechii educatii” era kalokagathia, un ideal, in ultima instanta, de
ordin etic. Omul trebuia sa fie bun si frumos (agathos/ kalés). Agathos e aspectul
moral; kalés e frumusetea fizica insotitda de aura erotica. Ma raliez in acest loc
parerii lui Marrou care spune: ,{in sa exorcizez un mit modern, acela al unei sinteze
armonioase dintre «frumusetea rasei, perfectiunea suprema a artei si zborurile cele
mai Thalte ale gandirii speculative» pe care civilizatia elena ar fi stiut s-o realizeze pe
deplin. Acest ideal al unui spirit desavarsit intr-un corp superb dezvoltat nu este,
desigur, cu totul imaginar; el a existat cel putin in gandirea lui Platon [...]. Dar trebuie
sa vedem cu claritate ca, daca acest ideal a putut fi realizat in practica, lucrul n-a
fost posibil decéat intr-un fugitiv moment de echilibru instabil intre doua tendinte
evoluand in sensuri contrare, dintre care una nu a putut creste decat angrenand
regresul celeilalte, la inceput dominante. Va veni un timp in care educatia greaca va
fi esentialmente o cultura a spiritului: acest lucru se va intdmpla sub influenta lui
Socrate”'".

Pentru ,vechea educatie”, conchide Marrou, acela care este si bun si frumos
e, neindoielnic, un sportiv. Aspectul moral atasat acestui ideal nu e in afara sportului
ca educatie, e in sport. Raportul dintre caracter si trup este analizat de Marrou
plecand de la un dublu loc din Charmides (153c, 154d): toti contempla admirabila
figura a lui Charmides, il contempla ca pe o statuie. Socrate spune: ,Ce frumos e la
chip (euprésopos)!”. ,Ah, daca ar vrea sa se dezbrace, {i-ar parea fara chip
(aprésopos)’. Comenteaza Marrou, foarte nimerit: ,«Fara chip»: ce straniu cuvant
pentru noi — obisnuiti cum suntem sa cautam in trasaturile fetei reflexul mobil al
sufletului [...]. Acest ideal este perfect coerent in sine. Faptul ca frumusetea fizica,
cultul corpului, poate reprezenta pentru o fiinta umana o veritabila ratiune de a fi,
mijlocul de expresie si, mai mult, as spune, de realizare a personalitatii sale, nu este
ceva absurd; 1l intelegem inca, pentru ca lI-am admis multa vreme la femei [...]. Da,
acei tineri erau frumosi si puternici, dar in urmarirea acestui unic scop Isi consumau
intreaga energie, intreaga vointa. Sa nu extrapolam deci, in mod naiv (sau perfid),
marturia lui Platon despre tineri: este adevarat, Socrate al sdu mergea sa-si
recruteze discipolii Tn gymnasion, dar s-a reflectat destul asupra faptului ca o facea
pentru a-i retine si a-i supune la dura ascezd a matematicii si a dialecticii’?'?, la dura
asceza a muzicii si a dansului in conditiile in care educatia muzicala era deja o
institutie de stat'®?

Acesti frumosi la trup sfarseau in scopul lor cu scop cu tot! Idealul
kalokagathiei nu era, asa cum ne-a obignuit blanda traditie, unul armonic; fizicul si
spiritul erau profund antitetice, radical ostile unul altuia. in Norii (v. 1002-1019),
Aristofan (care era un conservator) arondeaza, prin ,vechea traditie”, elevului ascul-
tator ,piept puternic”, ,ten curat”, ,umeri largi”, ,limba scurtd”; daca se intdmpla ca
elevul sa fie atat de nesocotit incat sa practice ,obiceiurile zilei” (nici macar nu e
straveziu atacul la invatatura lui Socrate!), va avea ,tenul palid, umerii ingusti,
pieptul stramt, limba lunga”. lata diferenta facuta publica si iata sportul impotriva
inteligentei. Cu sofigtii, inteligenta va fi impotriva sportului.

" Ibidem, p. 85.

'2 Ibidem, p. 86.

13 Evanghelos Moutsopoulos, Muzica in opera lui Platon, Editura Omonia, Bucuresti, 2006,
p. 231-260.
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Acum este vremea in care sofisti devin educatori ai grecilor si are loc
revolutia lor pedagogica. Ambitile se muta din palestra in agora si scopul educatjei
devine acela de a forma omul de stat. Omul grec nu mai trebuie sa invinga in arena
(desi aspectul raméne, inca, foarte important), ci in agora. Programul lor, al
sofistilor, este simplu: sa-i invete pe cei ce vor (si care platesc pentru asta, nu
precum aceia care ascultau/invatau de la Socrate si apoi de la Platon. Abia Speusip
reintroduce, Tn Academie, plata pentru invatatura predata) sa devina leaderi. Sunt
cei dintai profesionisti in educatie, oameni de meserie si de un utilitarism alaturat
excesului. Nu sunt propriu-zis filosofi, nu au ih comun cu filosofii decat meseria de
profesor. Filosofia nu trebuie amestecata cu afacerile si a filosofa este un lucru bun,
dar cu masura. Asta nu impiedica faptul ca educatia practicata de ei sa fie dominant
cerebrald. Tnainte vreme era dominant sportiva, si asta din pricina relatiei dintre
onoare si educatia fizica. Acesteia din urma, excesul de onoare i-a fost fatal, chit ca
nu moare inca de tot. Ea s-a sfarsit, dar nu a putut pieri cu totul. Inteligenta este
impotriva sportului prin sofisti, dar nu este si calaul sportului. Sportivii Tnsisi devin
Lprofesionisti”. Este clar: ierarhia valorilor educative se modifica.

Cat priveste pe Aristofan', acesta a fost cenzorul politicii si al culturii, a
desfasurat o anume critica de tip cultural inca din prima sa piesa — Benchetuitorii.
Tema piesei: conflictul intre vechea si noua educatie. Tema revine in Norii, si e de
regasit frecvent si la alti poeti comici atenieni. Voltaire, pe buna dreptate, detesta pe
Aristofan. Spune: ,Aristofan [acest om pe care comentatorii il admira pentru ca era
grec, fara a se gandi la faptul ca si Socrate era grec], Aristofan a fost cel dintai care
i-a obisnuit pe atenieni sa-l priveasca pe Socrate ca pe un ateu. Acest poet comic,
care nu este nici comic, nici poet, n-ar fi admis printre noi nici sa i se joace piesele in
targul Saint-Laurent; imi pare cu mult mai josnic si mai demn de dispret decat ni-l
zugraveste Plutarh. lata ce spune inteleptul Plutarh despre acest farsor: «limbajul lui
Aristofan lasa impresia unui sarlatan nemernic [...]. Aroganta lui nu poate fi tolerata,
iar oamenii cumsecade detesta rautatea lui» [...]. latd omul care a preparat de la
distanta otrava cu ajutorul careia judecatorii cei infami l-au facut sa piara pe cel mai
virtuos om al Greciei [...]. Un popor intreg, a carui guvernare proasta permitea
aceste infame necuviinte, a meritat din plin ceea ce i s-a intamplat, sa fie sclav
romanilor si astazi turcilor”™®. in Norii, Aristofan critici manierele excentrice ale noilor
educatori si inaderenta la poporul atenian a continutului noii educati. in
Benchetuitorii e descris efectul corupator al invataturii sofistilor asupra tinerilor, iar
Norii, in care Socrate e un sofist, un meteorolog, aratd pozitia negativa a lui
Aristofan fata cu noua miscare intelectuala. De la Benchetuitorii la Norii Aristofan
afla personajul, afla modelul noii culturi filosofice pe care pretindeau sofistii ca o
ofera, si acest personaj, spre deosebire de ceilalti sofisti care stateau scurt timp in
Atena, nu paraseste cetatea. Socrate e modelul-savant pretentios si naturalist ateu.
Si cel mai suparator este pentru poet abuzul pe care-l faceau invataceii noii educatii
de tehnica vorbirii mestesugite. Tehnica genului 1i permite lui Aristofan sa aduca in
scena doua personaje alegorice: Rationamentul Drept si Rationamentul Nedrept si,
lucru usor de banuit, Rationamentul Nedrept triumfa in comedia aristofanesca.
Vechea educatie este reprezentatd de Rationamentul Drept; noua educatie de
Rationamentul Nedrept. Ce se intdmpla cand Rationamentul Drept era o consecinta

" \Werner Jaeger, Paideia, vol. |, Editura Teora, Bucuresti, 2000, p. 270-274.
15 Voltaire, Dictionar filosofic, Editura Polirom, lasi, 2002, p. 51.
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a vechii educatii? Conduita era decenta, copilul nu cracnea in fata tatalui sau a
educatorului, fiecare igi vedea de ale lui, iar copiii nu erau deranjati de a merge la
scoala fara manta chiar daca zapada isi facea de cap; invatau cantece vechi,
severe si nu infloreau muzica. Asa a fost crescuta generatia luptatorilor de la
Maraton. Rationamentul Drept promite celui care-l va urma (si daca-l urmeaza crede
in sistemul sau de educatie, in vechea educatie) ca va ajunge sa urasca agora, baia
publica si ca va respecta pe batrani, ca se va rusina de tot ce e vrednic de ocara si
se va mania cand e subiect de ras, ca nu va frecventa dansatoarele si va prefera
exercitiul fizic in dauna discursului. Va merge si el la Academie unde se va intrece
in alergari cu cei de felul lui.

Rationamentul Nedrept este furios si nerabdator sa se apere. Este mandru
ca poate face sa triumfe cauza rea prin talentul sau — arta de a contrazice. El ataca
legea insasi si moralitatea cand pledeaza la bara. ,Legea e imperfecta”, spune
Rationamentul Nedrept, si aduce exemple din mit. Rationamentul Drept sustine ca
baia calda moleseste; Rationamentul Nedrept crede contrariul si aminteste ca
Herakle s-a inviorat cu apa izvoarelor calde care au tasnit din pamant la dorinta
Atenei. In fine, Rationamentul Nedrept face elogiul moralitatii sale suficient de laxe
si arata ca nu poate fi un viciu acela pe care 1l practica majoritatea.

Acum, problema este ca Aristofan se afla intr-o situatie foarte delicata. Nu
putea, pe fata si decisiv, sa ia partea vechii educatii, dupa cum este clar ca nu e
partizan al aceleia noi. El insusi este cel putin beneficiar al noii educatii. Pe de alta
parte, in timpul vechii paidei, comedia sa ar fi fost de neconceput. Paradoxul lui
Aristofan este urmatorul: el e impotriva noii educatii care-i permite sa scrie ceea ce
scrie, si simpatizeaza cu vechea educatie care i-ar fi interzis sa-si prezinte
comediile. Pana la urma, Aristofan e un avocat al poporului, sigur, dar nu e de
calitatea ndoielnica a celor care compun poporul. Spune Jaeger ca Aristofan nu
este un reactionar in sensul dogmatic al termenului, ,dar senzatia ca esti smuls si
purtat de curentul epocii si vezi cum dispare tot ce a fost de pref in vechime nainte
de a te asigura ca exista ceva nou de aceeasi valoare, este tot mai vie in aceasta
epoca de tranzitie, umpland de teamé spiritul treaz”'®. E aici un apofatism profesat
de Rationamentul Drept si sarcina lui este aceea de a arata ce nu este noua
educatie. Aristofan, orice s-ar spune, ramane fidel vechii educatii. Democratia
ateniana, in fond, este ,foarte” aristocratica, cu siguranta in moravuri daca nu si in
legi. O atare democratie nu e surprinsa de a vedea o elita ridicAndu-se, prin
inteligenta ei, deasupra poporului. Aceasta inegalitate, departe de a fi 0 amenintare
pentru cetate, este cauza a echilibrului si a fortei cetatii, iar Platon este convins ca
educatia e binele suprem (Nomoi, 644a-b). Prin educatie omul se apropie cel mai
mult, dintre creaturi, de divinitate, in timp ce ignoranta este cumplitd constant
raportatd la om (Nomoi, 766a; Republica, 491e); este, educatia, temelia statului
(Republica, 424a) si prima datorie a legislatorului este aceea de a se ocupa de
educatje.

Poate ca marele ghinion al lui Aristofan a fost Euripide. Cu siguranta nu a
fost Socrate. Euripide, autor de tragedii, nefericit in viata personala (doua casnicii
esuate, cam mult chiar si pentru un grec!), misogin declarat, povesteste despre
femei vicioase si destrabalate, dar si admirator al femeii virtuoase (Alcesta, Ifigenia,
Andromaca), domina cumplit pe Aristofan. Acesta se razbuna si-l caricaturizeaza, ca

'S Werner Jaeger, op. cit., p. 273.
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si pe Socrate, de altfel. Tanar pe cand Euripide murea, Aristofan isi urmareste
victima si-n Infern pentru a o blama. Cred ca Aristofan este mai curand un caz decéat
o figura si comedia lui, de o larghete surprinzatoare ih exprimari inclusiv pentru
zilele noastre!, ataca, violent si repetat, mai ales oameni politici. Nu a fost insa un
bufon, ajunge el insusi in politica (pritan), si e de laudat ca denunta absurditatea
rézboaielor dintre cetatile grecesti. 1l detestd pe Cleon din pricina caruia a si avut de
suferit, 1l detestd si pe Socrate pe care-l confunda cu sofistii si-l acuza de
demagogie. Acum, la drept vorbind, ,oricare ar fi fost atitudinea reala a lui Socrate
[...] trebuie sa recunoastem ca in ironia lui Socrate era un ferment revolutionar pe
care filosofii post-socratici l-au preluat si al carui «pericol» 1l presimiea chiar
dramaturgul [...]. Spre deosebire de Socrate si de Euripide [...], Aristofan se apropie
de masa taranilor izgoniti de razboi de pe pamanturile lor. Acestia nu inteleg nimic
din complicatjile politicii ori din minunatiile sofisticii, dar, cu un temeinic bun simt,
sunt fideli trecutului si doresc pacea care le va da averea inapoi”"’. Aristofan, intr-un
cuvant, nu este nici mai mult nici mai putin decat publicul lui.

4. Ironia ca interventie educativa

In lucrarea Logicd si limbaj educational, Constantin S&lavastru vorbeste
despre ironie ca ,facere prin paradox” si pleaca de la definitia clasica a ironiei asa
cum apare ea la Quintilian: ironia este ,procedeul [...] de a spune contrariul a ceea
ce vrei sa se inteleaga” (contrarium quod dicitur intelligendum est)'®.

Prezint in continuare particularitatile ironiei ca interventie educativa si ca
procedeu retoric in cvintupla ordonare a pe care o realizeaza autorul mai fnainte
amintit'®. Astfel:

- ,Jronia nu se instaleaza decat intr-o situatie de comunicare” (,ironia priveste
numai o comportare a conversatiei fatd de persoane” spune Hegel®). Mecanismul
este urmatorul: un mesaj este pus in circulatie, mesajul este receptat de un auditoriu
care se supune astfel interventiei educative;

- ,in comunicarea ironica discursul este receptat ca abatere” (per contrarium,
dupa Quintilian). Sensul abaterii in cazul lui Socrate este dat de sintagma ,stiu ca nu
stiu nimic®, si expresia aceasta ,cauterizeaza adanc in spiritul public cangrena
facutd de molima negustorilor de sofisme™’;

- ,interventia ironica se manifesta ca atare numai pentru cei care cunosc
contextul discursiv Tn care se integreaza situatia ironica” (,Ironia socratica este o
ironie care pune intreb&ri”?, o ironie ,prin conversatie”). Socrate are un mesaj de
transmis si ,mesajul lui Socrate nu e mai putin misterios decat motivele condamnarii
sale. Nu-l cunoastem decat indirect, din scrierile unui discipol prea nerod si a unui

7 Jean Defradas, Literatura elind, Editura Tineretului, Bucuresti, 1968, p. 107-108.

18 Quintilian, Arta oratorica, vol. lll, Editura Minerva, Bucuresti, 1974, p. 36 (ironia este
tropul prin care se sugereaza contrariul a ceea ce se spune — Ars oratoria, IX, 2, 44).

'° Constantin Salavastru, op. cit., pp. 208-210.

2L GWF. Hegel, Principiile filosofiei dreptului, Editura IRI, Bucuresti, 1996, p. 152.

2! lon Gavanescul, Istoria pedagogiei, Institutul de Arte Grafice si Editura Minerva,
Bucuresti, 1907, p. 209. in cazul lui Socrate, ,daca stiinta sa ar fi fost o stiintd despre ceva, nestiinta
sa ar fi fost doar o forma de conversatie. [...]. intrucat nestiinta sa era in acelasi timp serioasa si
totusi neserioasd, Socrate trebuie pastrat pe aceasta muchie” (Séren Kierkegaard, Despre conceptul
de ironie, cu permanenta referire la Socrate, in Opere, Editura Humanitas, Bucuresti, 2006, p.379).

22 \Vladimir Jankélévitch, op. cit., p. 10.
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discipol prea genial’®®, Platon si Xenofon (la care ironia este absenta locul fiindu-i
luat de sofistica). Esential este de a cunoaste astfel de amanunte. ,Aceasta
exigenta explica Tn mare masura de ce aceeasi interventie ironica are un deosebit
succes si influenta in fata unui auditoriu si poate raméane indiferenta in raport cu un
alt auditoriu™*:

- ,ca interventie educativa, ironia este mai eficienta in grupurile omogene”
(mai ales prin litota, adica prin acea figura de stil care consta in a spune putin si a
face sa se inteleaga mult. Aceasta inseamna ca ironia este laconica si inainte de
toate concisa: ,a ironiza inseamna a te exprima evaziv fara a da de infeles ca
sesizezi, ca intelegi sau cum spune Cicero: non videri intelligere quod intelligas;
este vorba despre dissimilatio urbana”. Ironia ,stie ca nu este nevoie sa spunem
totul’®). Grupul omogen are un avantaj: ,asigurd cadrul intelectiv si cultural al
manifestarii situatiei ironice (ironiile se percep si au efect educativ de la un anumit
nivel intelectual in sus)?;

- ,ca interventie educativa, discursul ironic este pandit de un mare pericol,
care-l transfera, daca nu este pastrat un anumit echilibru optim, in zona
indezirabilitatii”, incat, cu siguranta, ,in istoria culturii universale, ironia a fost utilizata
— chiar cu aceasta intentie educativa — de catre Socrate. [...]. Analizand dialogurile
platoniciene in care ea intervine, am putea sa sugeram o asociere a ironiei socratice
cu o «logica erotetica» (logica intrebarilor) de care nu scapi decat fie prin adeziune,
fie prin respingere. Intentia ei este, Insa, una educativa™’.

5. Socrate — educatorul imposibil

E limpede ca Socrate este un ,domn imposibil” si ca acela care contesta are
o intenfie ascunsa, asemenea oricarui autor/carte. El vrea sa insinueze treptat o
ordine, e un agent dublu, un complotist: ,contestarea unei ordini nu e de imaginat
decat in numele unei alte ordini. Pentru guvernamantul ratiunii, nu exista contestatar
nevinovat™®. Socrate fnainteaz& ascuns. Respectand misiunea delphicd, Socrate se
situeaza intr-o contradictie unilaterala: stie ca nu stie nimic si, stiind lucrul acesta,
devine savant. El se Tnvaluie Tn propria identitate, si mistifica persoana si devine
opac, netransparent, aidoma cartilor voit ininteligibile la prima vedere/citire. Nu vrea,
si nici nu se cade, ca ironia lui sa fie infeleasa de toti. Nu e mai putin adevarat ca
ironia este o forma perversa a interioritatii si pentru ironist semenul nu este decat o
marioneta. Adevaratul ironist nu traieste niciodata in public, ironia nu e sociala,
sociald e doar gluma si public este doar glumetul®, ceea ce vrea sa spuna: dupa
cum nu sunt scrise de oricine, cartile nu sunt pentru toti.

= pierre Lévéque, Aventura greacd, Editura Meridiane, Bucuresti, 1987, p. 450.

4 Constantin Salavastru, op. cit., p. 209.

2 Vladimir Jankélévitch, op. cit, p., 79. Jankélévitch spune ca ironia este aidoma unui tip de
elipsa care consta in evitarea repetarii unui element al frazei exprimat anterior. Termenul tehnic este
zorahilogie” si in care, printr-o ,fenta oratorica”, se evita contradictia cu sine (asa cum explica Strainul
in Sofistul, 268b).

% Constantin Salavastru, op. cit., p. 209.

7 Ibidem, p. 210. lar maieutica este "acel exercitiu erotetic, instaurator de cunostinte, prin
punerea unor intrebari astfel incat discipolul sa ia seama de propriile resurse si disponibilitati”
(Constantin Cucos, Istoria pedagogiei, Editura Polirom, lasi, 2001, p. 11).

2 André Glucksmann, Maestrii ganditori, Editura Albatros, Bucuresti, 1995, p. 74.

% Madalina Diaconu, Pe marginea abisului. Séren Kierkegaard si nihilismul secolului al XIX-
lea, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1996, pp. 110-112.
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Ce inseamna ca Socrate e imposibil si contradictoriu (dupa Hegel si in
interpretarea lui Glucksmann)? Inseamna ca:

- filosofia nu este in nici un caz o afacere privata ci una de stat;

- daca Socrate isi pune intrebari, stie;

- daca el critica pe cei competenti se crede mai competent decat ei;

- daca nu recunoaste bunatatea diriguitorilor sai, stie, cu certitudine, altii mai
buni de propus in locul lor;

- daca pune problema puterii, vrea puterea. Daca nu vrea puterea pentru el,
o vrea pentru un altul, si nu pentru oricine.

»Atunci spune-mi cine trage foloase din toate aceste dezordini [...], pentru
cine sunt scoase castanele din foc [...]. Hegel urmareste fara greutate pista: Socrate
nu este altceva decat dublura lui Platon™°, masca lui Platon. Asa pot intelege si
locurile din Phaidon (73e/74b-d) in care Socrate afla doua legi psihologice: legea
asemanarii (Simmias ne apare in minte cand ii vedem portretul) si legea contiguitatji
starilor de constiinta (Simmias ne apare in minte cand il vedem pe Kebes, prietenul
sau nedespartit). Ambele aceste legi lucreaza insa cu absenta lui Simmias, cu,
adica, gradul de asemanare, nu cu prezenta personajului invocat.

Daca e sa dau dreptate Ilui Hegel, Tmpotriva lui Glucksmann care-l
comenteaza ,ironic”, de altfel, locul e urmatorul: ,lronia fragica a lui Socrate este
opozitia reflectarii lui subiective Tmpotriva moralitafii existente; ea nu e constiinfa ca
el se gaseste deasupra acestei moralititi”®'. Nu, nici vorba! Ironia lui Socrate este,
poate, tragica, dar asta nu ma impiedica sa nu cred ca florile pe care Hegel le-a pus
pe mormantul lui Socrate sunt luate de la solduri! Spun asta pentru ca Hegel vede in
Socrate un dublu: pe unul il acopera cu flori, pe celalalt il plaseaza sub ghilotina
logicii. Un limbaj poate fi verificat si controlat logic. Aceste limite Hegel nu risca sa le
intalneasca. in raport cu Socrate, Hegel imi cere sa cred mai mult in dovada
existentei lui Dumnezeu decat in Dumnezeu insusi. Hegel il ucide logic pe Socrate
pentru ca Socrate nu e decat ,0 masca a lui Platon”?. Staruie asupra acestei
probleme Eugéne Dupréel intr-o lucrare de referintd®. Concluzia lui Dupréel poate fi
formulata in termenii care urmeaza: nu se poate vorbi, propriu-zis, de un Socrate al
lui Platon Tn Banchetul. Socrate din Banchetul este, in realitate, Socrate din Norii lui
Aristofan, iar asemanarile dintre comedie si dialog nu sunt doar exterioare. Cateva
din trasaturile tipic socratice pe care le intalnim si in Norii si in Banchetul sunt
puterea de concentrare, puterea de meditatie, curajul si rezistenta fizica. Socrate
mediteaza la inceputul Banchetului (175a, 175c) iar Alcibiade, la sfarsitul dialogului
(220c), ni-l arata pe Socrate meditand o zi intreaga pentru ca apoi (220d-e/ 221a-c)
sa vorbeasca despre curajul fara pereche de care a dat dovada Socrate la Potideia.

%0 André Glucksmann, op. cit.,, p. 75. Asupra problemei acesteia am intarziat in mai multe
randuri. Locul pe care il invoc este acela din Anton Adamut, Cum viseaza filosofii, Editura ALL,
Bucuresti, 2008, pp. 13-162.

1 G.W.F. Hegel, Prelegeri de istorie a filozofiei, vol. |, Editura Academiei Romane,
Bucuresti, 1963, p. 380-381.

32 André Glucksmann, op. cit., p. 81. La urma urmei insa, pentru Socrate, procesul
reprezinta o ceremonie a limbajului. lar Kierkegaard se intreaba ,daca sub masca lui Socrate
Aristofan nu a vrut cumva sa-gi bata joc de sofisti” (Sgren Kierkegaard, Despre conceptul de ironie,
cu permanenta referire la Socrate, p. 244).

3 Eugéne Dupréel, La Légende Socratique et les Sources de Platon, Les Editions Robert
Sand, Bruxelles, 1922, p. 313-334.
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Foarte interesant ca Alcibiade citeaza pe Aristofan (Norii, v. 326) cand slaveste
curajul lui Socrate! Si daca Banchetul e un imn consacrat rezistentei lui Socrate,
Norii condamna si ia in zeflemea contrastul dintre saracia si pretentiile celor care,
asemenea lui Socrate, apartinand boemei intelectuale, fac mare caz, mandri si
afectati, de felul in care suporta privatiunile in numele patriei (asta in conditiile n
care Aristofan Tnsusi era un patriot profund serios, vorba lui Hegel, iar Socrate nu
prea pare sa fi provenit dintr-o familie saraca atata vreme cat a servit ca hoplit
complet echipat!). Pare ca Platon a scris Banchetul avand versurile lui Aristofan sub
ochi sau, in tot cazul, in urechi®, si nu e vorba doar de Aristofan. Acest fapt poate
explica tendinta apologetica a dialogului, si nu doar a Banchetului, caci impresia
este ca Platon raspunde cuiva anume si unei pozitii anume; apologia, elogiul, suna
ca o tagaduire, ca o respingere sau ca o explicatie.

Oricare dintre actiunile acestea (si care sunt efecte) are ceva inaintea ei,
actiunile sunt provocate. Procedeele din Banchetul se regasesc in Apologia, Si
Dupréel sesizeaza, pe buna dreptate, ca aceste doua dialoguri au stranse afinitafi si
de inspiratie si de constructie; mai mult, Apologia pare sa urmeze Banchetului |la
timp foarte scurt. In Norii, Socrate era deja acuzat de a corupe tineretul, de a nu
crede in zeii cetafji si de a introduce noi zeitati in cetate. Acum nu este mai putin
adevarat ca, mai cu seama in comedie, asebia si coruperea tineretului sunt acuze
care devin locuri comune si, foarte important, sunt orientate, acuzele, catre filosofi —
Anaxagoras, Prodicos, Socrate. De altfel, intr-o secunda redactare a Noirilor,
Aristofan numeste pe Socrate cu epitetul ,Melien”, aluzie la Diagoras din Melos
cunoscut pentru atitudinea lui sfidatoare fatd de zei. Aristofan isi ingaduie multe
libertati. Mai corect, ii sunt ingaduite de genul comic. Respectuos fata de religie,
Aristofan glumeste totusi pe seama zeilor. Dionysos, zeul tutelar al teatrului, este
ridiculizat in Broastele iar in Pasérile se face haz de zei pentru ca au nevoie de
fumul sacrificiilor ca sa traiasca. Numai ca lucrurile nu sunt peste tot la fel: ,atenienii,
atat de severi in privinta filosofilor rationalisti, aplaudau piesele lui Aristofan in care
nu gdseau nici o impietate™®. Si Aristofan profita din plin de faptul ca poetul comic,
spre deosebire de poetul tragic, nu este constrans sa urmeze fidel unui mit. Traditia
nu afecteaza genul comic, libertatea poetului comic este uriasa si Aristofan stie bine
lucrul acesta!

Nu de la Socrate pleaca lucrurile; cu el se incheie. Se cauta ,un vinovat si
nimeni nu parea mai apt sa joace acest rol decat batranul acesta original, cu cap
de Silen, prost vazut de majoritatea cetatenilor pe care ii deranja in inconstienta
lor tihnita"*°.

6. Concluzii
in Dictionarul s&u, Anatole Bailly*” pomeneste in al doilea rand sensul initial
al termenului. Astfel eirdn, eiréneia, eironeuomai insemna la inceput ,prefacatorie”,

LSimulare”, ,concesie aparenta” urmata de o revenire brusca, neasteptata. Gregory
Vlastos*® afla primele trei mentjuni ale cuvantului la Aristofan la care exclamatia os

3 Eugéne Dupréel, op. cit., p. 295.

% Jean Defradas, op. cit., p. 108.

% Pierre Lévéque, Aventura greacd, p. 450.

37 Anatole Bailly, Dictionnaire Grec-Frangais, Librairie Hachette, Paris, 1915, p. 596.

38 Gregory Vlastos, Socrate. Ironist si filosof moral, Editura Humanitas, Bucuresti, 2002,
p. 27-45. Primele trei mentiuni ale cuvantului sunt pastrate la Aristofan (Viespile, 174; Pasarile, 1211;
Norii, 449). Demostene (Filipica 1) foloseste eirbneia cand vizeaza pe aceia care mint pentru a scapa
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eirénikos se refera la o minciuna; verbul eirbneuomai are legatura cu o frauda si
eiron figureazd intr-un catalog de termeni injuriosi. In Republica (337a),
Trasymachos acuza pe Socrate ca minte si, dupa ce izbucneste intr-un ras
sardonic, se adreseaza lui Socrate: ,O, Heracle — zise — iata si obisnuita «ironie» a
lui Socrate! Stiam asta si le-am spus baietilor ca n-ai sa vrei sa raspunzi, ca vei tot
simula nestiinfa si vei face orice mai degraba decat sa dai un raspuns, daca cineva
te intreaba ceva”. Textul acesta pune problema ,deductiei statistice”, anume: daca
cand s-a referit la Socrate, in acelasi sens depreciativ. Nu asa stau lucrurile, spune
Vlastos, si exemplifica printr-un fragment din Gorgias (489d-e) in care Callikles si
Socrate se acuza reciproc cum ca si-ar bate joc unul de altul, dar nu se vede la nici
unul din ei intentia minciunii, a prefacatoriei, a disimularii. Eirbneia insemna in
epoca socratica doua lucruri, termenul avea doua sensuri:

- reprezentare intentionat mistificata, de unde si conotatiile lui negative; iar
sensul acesta predomina; cine era numit eiron nu era laudat, era insultat;

- pur si simplu eiréneia avea infelesul de ,zeflemea”.

La Platon sensurile sunt utilizate in mod alternativ, cel mai adesea, si cu
Socrate incepe un proces care va dura inca vreo trei secole: eiréneia isi pierde
conotatiile neplacute, sensul secundar devine sens prim, incat eirbneia se
transform& in ,ironie” (in sensul lui Quintilian®). Socrate nu teoretizeaza asupra
ironiei; el instituie ironiei un nou sens, este serios cand glumeste si grav in
zeflemeaua sa, e ,un tip de personalitate necunoscut, neinchipuit pana atunci, atat
de frapant pentru contemporanii sai si atat de memorabil pentru posteritate, incat
avea sa vina o vreme, la secole dupa moartea sa, cand oamenii educati nu se vor
mai putea gandi la ironie fara ca ea sa le evoce amintirea sa™*. Si limpede este c&
progresul ironiei se Tnsoteste progresului constiintei. Ironia inseamna ,atentie la
real” si ea ,ne face imuni la ingustimea si deformarile patosului intransigent, la
intoleranta fanatismului exclusivist*'. Se intelege ca la Aristofan si Xenofon nu
intalnim un asemenea Socrate ironist, mai ales la Aristofan care vede in Socrate un
clevetitor de rand, un zeflemist! Poate ca Platon este ,dascalul de negasit’, nu si
Socrate, caci paideia este, macar in primele dialoguri platoniciene, una din caile
posibile spre arete®.

Pana la urma, vorba lui Goethe, unele carti par sa fi fost scrise nu pentru a
invata ceva din ele, ci pentru a afla ca autorul a stiut ceval De aceea au cartile nu
doar destin ci si istorie.

de datorii. Platon insusi numeste eiron pe sofist (,imitatorul prefacut” — Sofistul, 268a) si eirénikon
este numita sofistica ignobila.

%9 Ibidem, p. 31.

0" Ibidem, p. 32. Ca eirén paradigmatic declangseaza Socrate o schimbare in conotatiile lui
eirbneia. Convine sau nu, noua eiréneia datoreaza lui Socrate spectaculosul ei destin.

* Vladimir Jankélévitch, op. cit., p. 31.

*2'Yvon Brés, Psihologia lui Platon, Editura Humanitas, Bucuresti, 2000, p. 109. Nu stiu daca
pana la capat Platon a vazut in Socrate modelul educatorului aga cum era convins ca Homer era tipul
perfect al educatorului pe care-l cauta. Abia Sofistul, 229d va distinge intre paideia si didascalia.
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Daniel CORBU

CARTEA SAU MITUL UNIVERSULUI FICTIONAL

De vreo doua mii de ani incoace, mitul Cartji sufera argumentari si imbogatiri
neasteptate de sensuri. Astfel, Cartea este memorie salvata, timp incremenit in
pagini, mica ordine Tn haosul devastator, depozit de sensibilitate si fictiune care ne
detaseaza de real, o realitate intre o lume lipsita de sens.

Prin anii '80, o revista bucuresteana imi solicita sa raspund la o ancheta, in
care una dintre Tntrebari suna astfel: ,Ce va nelinisteste mai mult: absenta sau
prezenta cartilor?”. A fost un moment in care, tanar fiind, am gandit mai mult la
universul fictional ca la o salvare. Altadata, problema se punea asa: ,Numiti cele
zece carli pe care le-ati lua cu dumneavoastra daca ati fi exilat pe o insula!”. Prin
urmare, cateva carti esentiale spiritului, care sa {ina de cald si singuratate.

Mallarmé a visat toata viata lumea ca pe o carte, cu fiecare pagina unica.
Dupa Borges, lumea e o biblioteca, o biblioteca Babel, contindnd aceleasi
contradictii ca si lumea reala, fiecare pagina fiind sublimarea ideala a activitaii
spiritului. Cartea de nisip a lui Borges nu se poate deschide niciodata in acelasi loc.
Dar bunul argentinian merge mai departe, spunandu-ne ca Universul insusi este o
Carte. Si chiar mai departe: ,imi imaginam Paradisul ca un fel de Biblioteca”.

Construita ca obiect din tablite de argila ori din piele de capra sau din nylon,
din hartie din plastic sau din ecranul Internetului, Cartea raméane inca pentru
aceasta lume un mit referentjal. De altfel, ea, Cartea (acest ,refutacion del tempo”),
chiar daca imperfecta, e singura legatura intre finit si infinit si, intr-un fel, ea face
parte din iluzia universala de echilibru.

Elitistd sau populista, contindnd esente ale spiritului, lucrarea sa intru frumos
si bine sau, dimpotriva, gresite, patimase ideologii, Cartea ramane indispensabila
lumii. ,Teme-te de omul unei singure carti!” — se spune — indiferent daca e vorba de
Biblie sau Hamlet, ori daca e vorba de Mein Kampf sau Lumina vine de la Rasairit.

Exista si mitul Cariii ca alinare, ca prieten/tovaras de singuratate. Si nu-i de
mirare ca bunicii nostri au purtat in ranita, in cele doua razboaie mondiale ale
secolului care tocmai s-a incheiat, citind in transee, in ragazul dintre doua lupte, n
special Biblia si cartea de poeme a lui Eminescu. Si cine nu stie de cariile care au
influentat sau au schimbat destine! Poate faptul ca poemele mele sunt un fel de
rugaciuni de chilie, de oscilatii intre indoieli si iluzie , de mesaje disperate (un fel de
.bouteilles a la mer’) se datoreaza si lecturilor repetate intre unsprezece si
cincisprezece ani, a cartii Robinson Crusoe de Daniel Defoe.

Indiferent in ce forma va fi Cartea in vremile ce vor veni, indiferent cat se va
caria mitul de care vorbim, sa incheiem aceasta scurta asertiune a noastra cu zisa
unui interbelic roman. Vom fi tineri, atata vreme cat vom putea tine in mana o carte!
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Igor CERETEU

CIRCULATIA CARTII ROMANESTI VECHI DE LA IASI
IN MOLDOVA DE RASARIT

in anul 1934 Dimitrie |. Balaur remarca in lucrarea sa de referintad despre
tipariturile romanesti din judetul Lapusna ca ,,chestiunea cartilor bisericesti roméanesti
din Moldova de Rasérit, in genere nu e 1&muritd fnca”". Aproape aceeasi stare de
lucruri poate fi constatata si in prezent. Desi s-au intreprins cercetari aprofundate in
domeniu inca in perioada interbelica, urmate de altele mai modeste in perioada de
ocupatie sovietica, acest domeniu mai necesita investigatii temeinice. Bibliotecile
personale, ale bisericilor si manastirilor mai pastreaza inca valori bibliofile, care nu au
fost valorificate, or ntre filele lor proprietarii sau cititorii au scris pretioase insemnari
care se refera de multe ori la destinul cartii in timp si spatiu.

Desi, incepand cu anul 1814 la Chisinau a fost infiintata o tipografie prin
contributia Mitropolitului Gavriil Banulescu Bodoni, de sub teascurile careia vor iesi in
deceniile urmatoare mai multe titluri de carte, cu precadere de caracter bisericesc,
preotii din Basarabia vor utiliza in aceeasi masura literatura bisericeasca de la lasi si
din alte centre romanesti, fiind interesati de cumpararea cartilor necesare oficierii
serviciilor divine. Dovada in aceasta privinta sunt insemnarile posesorilor de carte, din
care aflam informatii foarte utile despre circulatia lor.

In Moldova de Rasérit au circulat numeroase carti aparute in tipografiile vechii
capitale a Tarii Moldovei. Conform insemnarilor pe un exemplar de Varlaam, Carte
romaneasca de fnvé;éturéz, lasi, tiparul domnesc, editia din 1643 (BRV, |, 137, 45; IV,
190; Cartea Moldovei, |, 56-59, 1) cartea se afla la 25 februarie 1743 in biblioteca unei
biserici dintr-o localitate necunoscuta, insa cu unele rezerve acceptam ideea ca ar fi
vorba de Bucuresti, ,la vali de maji, 1anga casile de ale logofatului Buril”. Din alta
insemnare aflam ca aceasta ,sfantd carti esti a sfintei bisarice sfantului loan
Botezatoriul”, fara a fi precizata localitatea sau biserica in care s-a aflat. La 5
octombrie 1784, cartea mai era, probabil la Bucuresti in mahalaua Sfantul
Pantelimon, informatia fiind scrisa de un oarecare Gregorie, care sta ,in casa preotului
Nicolai”. Tn ultimul sfert al secolului al XIX-lea se afla in una dintre bisericile din
Basarabia, marturie scrisa de un oarecare Dimitrii Gheorghevici Rosca, care a notat
cateva informatii sumare despre unele fenomene naturale. De asemenea este
cunoscut ca in 1942 acest exemplar era printre cartile Muzeului Bisericesc din
Chisinau, fiind adus din satul Bulaesti (Orhei), informatie scrisa de Efrem Tighineanu,
loctiitor de Arhiepiscop al Chigindului. Alte exemplare s-au aflat in satele Cornesti
(Unghenl) Cotiujeni (Soldanesti), Cornova (Ungheni)®, ultimul atestat in perloada
interbelica in biblioteca Societatii istorico- arheologlce bisericesti din Chisindu, daruit
de preotul loan Zama din aceastd localitate*. Paul Mihail confirma in perioada

' Dimitrie 1. Balaur, Biserici in Moldova de rasarit: Carti romanesti de slujbé bisericeasca care au
trecut Prutul (veac. XVIII-XIX). Judetul Lapugna, Vol. |, Carti romanesti de slujba bisericeasca, care au
trecut Prutul (veac. XVIII-XIX), Tipografia Cartilor Bisericesti, Bucuresti, 1934, p. 5.

Igor Cereteu, Cartea romaneasca veche si moderna in fonduri din Chisindu. Catalog, Tipo
Moldova, IaS| 2011, p. 45, nr. 1.

® Elena Chiaburu, Carte si tipar in Tara Moldovei, Editia a ll-a revazuta si adaugita, Editura
UnlverS|tat|| LAlexandru loan Cuza” IaS| 2010, p. 407, nr. 1.

Catalogul bibliotecii Sometay/ istorico-arheologice bisericegti basarabene din Chisindu. Cu o
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interbelica ca printre cartile bibliotecii bisericii din Cornova se afla si o Cazanie a lui
Varlaam, iar P. Constantinescu-lasi precizeaza ca aceasta Cazanie s-a aflat ulterior la
muzeul din Chigindu. In biserica din Cornova (Ungheni) au fost identificate si o
Psaltire a lui Dosoftei din 1680 (BRV, |, 226-240, 70) si doua volume de V/afa Si
petrecerea sfintilor (1682) semnata de Dosoftel (BRV, I, 240- 246, 73)°. In colectiile din
Chisindu am atestat doua carti vechi, in varianta xerox, din ultimele decenii ale
secolului al XVIl-lea: Dosoftei, Molitvenic de’ntéles, tipografia Mitropoliei, 1681 (BRV,
I, 237, 72) si Dosoftei, Parimiile de preste an, tipografia Mitropoliei, 1683 (BRV, I, 268,
79), care constituie adevarate comori bibliofile de mare rezonanta in spiritualitata si
cultura romaneasca. Din insemnarile manuscrise constatam ca au fost copiate de pe
exemplarele originale din biblioteca sinodald de la Kiev®, care probabil au circulat in
spatiul romanesc de la est de Prut.

Din datele oferite de catre Dimitrie |. Balaur, in perioada interbelica, in
biblioteca bisericii din satul Cabaiesti (CalaraS|) a existat un exemplar de Télcuirea
Sfintei Liturghii, 1697 (BRV, |, 344- 347 104)’.

Tn urma cercetarilor recente am atestat un Sinopsis®, editia din 1714, tipografia
Manastirii Sfantului Mormant, a Sfantului Sava (BRV, |, 494, 169), pe filele caruia citim
o insemnare sumara, din care reiese ca acest exemplar s-a aflat in biblioteca bisericii
din localitatea Vadu Tara (Floresti).

La momentul actual al cercetarilor cunoastem despre circulatia unui
Antologhion, editia din 1726, tipografia Mitropoliei din lasi (BRV, II, 23, 189; IV, 225). Din
insemnari constatam ca exemplarul a fost cumparat la 12 iulie 1727, cu pretul de
sapte lei, de catre preotul Simeon impreuna cu sotia sa Maria, la care au adaugat trei
lei Dimitrii Jvanetki cu sotia sa Anastasia, fara a fi precizata localitatea pentru care a
fost facuta cumparatura. Pe forzaful Il si-a lasat numele psalmistul Gheorghe Leapco
din satul Cuconesti (Edinet), din regiunea de nord a spatiului pruto-nistrean®. Tn urma
investigatiilor din perioada interbelica au fost constatate exemplare ale
Antologhionului, editia din 1726, in mai multe localitati ale Basarabiei, unele cu
insemnari manuscrise, care ofera informatii clare despre circulatia lor. Dovada in
acest sens este un exemplar din fondurile Societatii istorico-arheologice bisericesti din
Chisinau, care la 12 martie 1729, a fost cumparat de catre preotul Gavril de la preotul
Nicolai din satul Speia (Anenii Noi). Cartea a mai circulat pe la 1733 in localitatea

prefata de losif M. Parhomovici. Casa Eparhiala, etaj, Chisinau, 1924, Tipografia Eparhiala, 1925, p. 1-75.
Supliment la Revista Societdtii istorico-arheologice bisericesti din Chigsindu, vol. XVI, Tipografia si
Legatorla Eparhiala, 1925, p. 21.

® Paul Mihail, Despre bibliotecile parohiale, in volumul Marturii de spiritualitate roméneasca din
Basarabia, Chiginau, ,Stiinfa”, 1993, p. 161; P. Constantinescu-lasi, Circulatia vechilor cérti bisericesti
roménegti in Basarabia sub rugi. Extras din Revista Societétii istorico-arheologice bisericesti din Chisinau,
vol. XIX, Ch|§|nau 1929, p. 35-36; Elena Chiaburu, op. cit., p. 409, nr. 7.

Igor Cereteu, Cartea romaneascd, p. 47, nr. 3, 4; Claudia Slutu, ,Carfe roméneasca de
invatatura...” note si marginalii, in volumul Valori si traditii culturale in Moldova, sub red. dr. hab. Andrei
Esanu Chlsmau 1993 p. 119-126.

7 Insemnari de pe manuscrise si carti vechi din Tara Moldovei. Un corpus editat de |. Caprosu si
E. Chlaburu Vol. lll, Casa Editoriala Demlurg, lasi, 2009, p. 269; Elena Chiaburu, op. cit., p. 409, nr. 11.

Igor Cereteu, Cartea roméaneasca, p. 52 p. 15.

M. Danilov, A. Gritco, L. Malahov, Cartea roméneascd in colectiile Muzeului National de Istorie
a Moldovei. 1683-1918. Cata/og, Tyragetia, Chisinau, 2002, p. 66-67, nr. 4 Igor Cereteu, Comori bibliofile
iesene in Basarabia (sec. XVII-XVIII), in volumul Roménii in Europa medievala (intre Orientul bizantin i
Occidentul latin). Studii in onoarea profesorului Victor Spinei. Volum ingrijit de Dumitru Teicu, lonel
Candea, Muzeul Brailei. Editura Istros, Braila, 2008, p. 484; I[dem, Cartea roméneascd, p. 54, p. 20. in
acest catalog cartea este inclusa in randul celor datate cu anul 1736.
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Idrici, din tinutul Falciului, iar in perioada interbelica, impreuna cu alt exemplar au fost
depozitate in fondurile acestei sometah . La mijlocul secolului al XIX-lea un exemplar
a fost semnalat in biblioteca manastiri Hancu" , lar altele au fost constatate in:
manastirea Calaraseuca, daruit muzeului din Chisinau, Sestaci (Soldanesti), Vadul lui
Voda (municipiul Chisinau), Nisporeni cu circulatie in satul Izvoare (Floresti), doua
exemplare la Sipoteni (Calarasi) si unul la Tipala (laloveni)'®. Tn ultima localitate
mentlon??’fa (Tipala), in perioada interbelica a fost identificat un Octoih, 1726 (BRV, I,
28,191)".

La mijlocul secolului al XIX-lea in Tara Moldovei functioneaza tipografii private,
care incep sa editeze si literaturd de caracter laic’. Numeroase titluri de carte de
factura bisericeasca au circulat la est de Prut, unele dintre care sunt intalnite Tn
colectiile din Chigindu si care au fost adunate din achizitii sau din donatji. Dintre cartile
iesite de sub teascurile private din lasi, cu circulatie Tn Moldova de Rasarit, sunt cele
tiparite de Duca Sotiriovici.

in fondurile din Chisinau existd doua exemplare de Liturghie, edn_;la din 1747
(BRV, 11, 99, 255; Cartea Moldove| l, 88, 10), tipografia lui Duca Sotiriovici'®. Primul a
fost cumparat in luna februarie 1749 de catre preotul loan Fatul din Tigheci (Leova),
localitate situatd in sudul Basarabiei. In anul 1780 cartea a fost vanduta cu pretul de
patru lei preotului Nestor din Leova pentru biserica cu hramul Sfantului Nicolae, care
in 1807, la 18 octombrie, nu mai era in viata. Exemplarul al doilea a circulat in nordul
Basarabiei. Din insemnari putem stabili ca s-a aflat in localitatea Cerepcau (Floresti).
In perioada interbelicd au fost semnalate exemplare de Liturghii in bibliotecile
bisericilor din satele Oniscani (Calarasi), care a apartinut initial satului Sipoteni
(Calarasi), Boltun (Nisporeni), Caracui (Hancesti), Leova Micleuseni (Straseni),
Tigheci (Leova) Baxani (Soroca) sila manastirea Tlganestl

Sunt cunoscute patru exemplare de colectie'’ ale Triodionului, editia din 1747
(BRV, II, 102, 262; Cartea Moldovei, I, 88-91, 11), tipografia lui Duca Sotiriovici. Din
insemnarile primului exemplar aflam doar ca a fost cumparat in anul 1754 de Pentelei
Stiuca cu sapte lei, iar in luna februarie 1782 de catre Tanas Buciumas cu pretul 11
lei. In anul 1757 cativa tineri Tnvatau din ea sa citeasca. Exemplarul al doilea a fost
achizitionat de la Eugenia Portarescu din Oxentea (Dubasari). La f. 257 un posesor
sau cititor si-a scris numele: ,Stefan Ghiderman”. Al treilea exemplar, potrivit
insemnarilor, a fost cumparat la 9 februarie 1767 de catre Petre Bacal pentru biserica
cu hramul Sfintilor Arhangheli Mihail si Gavriil din Husi. Ulterior, perioada nu este
cunoscuta, cartea ajunge in satul Secareni (Hancesti). Un exemplar al Triodionului s-a

10 Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 172, nr. 40, 41.
" Alexei Agachi, Istoria Manastirii Hancu (1677-2010), Pontos, Chisinau, 2010, p. 108.
'2 p. Constantinescu- -lasi, op. cit.,, p. 37; |. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit.,, vol. Il, p. 374; vol. lll,
p. 192, 252, 295; Dimitrie |. Balaur, op. cit., p. 13; Catalogul bibliotecii Societatii, p. 12; Elena Chiaburu,
op. cit., p 410 nr. 16.
Dlmltrlel Balaur, op. cit., p. 11; Elena Chiaburu, op. cit., p. 410, nr. 17.
* Andrei Esanu, Contributii la istoria culturii roméanesti, Editura Fundatiei Culturale Romane,
Bucuresti, 1997, p. 158; Elena Melinte, Duca Sotiriovici t/pograful de la Thassos — primul editor particular
din Tarlle Roméne, in Cercetdri istorice. Serie noua, lasi, XVI, 1997, p. 145-157.
18 Igor Cereteu, Cartea romaneasca, p. 59- 60 nr. 39, 40.
¢ Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 214; Dimitrie 1. Balaur, op. cit., p. 12; Elena Chiaburu, op. cit.,
p. 412, nr. 37; Stefan Ciobanu, Manastirea Tigdnesti, Tipografia Eparhiala, Chisindu, 1931 (Extras din
Anuarul ComISIunI/ Monumentelor Istorice. Sectia din Basarabia, 1931), p. 8, nr. 2.
Igor Cereteu, Cartea romaneascé, p. 60-63, nr. 41-44; |dem, Comori bibliofile, p. 485-486;
M. Danilov, A. Gritco, L. Malahov, op. cit., p. 69-70, nr. 10.
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aflat in 1747 in satul Armasani si cumparat de preotul din Valea Silistei in luna
februarie 1828 pentru biserica din acest sat. In perioada interbelica cartea a fost
atestata in biblioteca bisericii din satul Palanca (Calarasi). Exemplare au mai existat in
perioada interbelica in: Buda (Calarasi), Dragusenii Vechi (Straseni), Varzarestii Noi
(Calarasi) cumparat de la lasi, Cucioaia (Telenesti), Danceni (laloveni), Valcinet
(Calarasi), Galesti (Straseni), Pereni (Rezina), Pitusca (Calarasi), Recea (Straseni),
Tipala (laloveni), Catedrala din Cahul'®.

Preotji din Basarabia au utilizat in oficierea serviciilor divine si Octoihul, editia
din 1749 (BRV, I, 109-110, 269; Cartea Moldovei, |, 91-93, 12), tipografia lui Duca
Sotiriovici. In fondurlle detinatoare de carte veche si rara din Chisindu am identificat
doud exemplare®. Constatam din insemnérile prlmulw exemplar ca in anul 1828 se
afla in biserica satului Pascani (Hancesti). Al doilea, insd, nu are consemnari ale
posesorilor sau cititorilor, doar c la pagina 25 este consemnat un pomelnic. n
perioada interbelica au fost identificate exemplare de Octoih al acestei editii in satele
Harcesti (Ungheni), Miresti (Hancesti) si la m&nastirea Harbovat™.

in perioada interbelica cercetatorii preocupati de vechile carti romanesti si
circulatia lor pe teritoriul Moldovei de Rasarit au atestat exemplare de Molitvenic, 1749
(BRV, 1, 109, 268) in satele Radeni (Straseni), Boghiceni (Hancesti), Bolduresti
(Nisporeni)?'.

Este cunoscut un exemplar de colectie aI Sinopsisului, editia din 1751,
tipografia Iui Duca Sotiriovici, fara note posesorale , iar altul s-a aflat in perioada
interbelicd in biblioteca catedralei din Cahul®®, editie care nu a fost inclusd in
monumentala lucrare Bibliografia Roméaneascéa Veche.

Penticostarionul, editia din 1753 (BRV, Il, 123-126, 289; Cartea Moldovei, I,
99-100, 14), tipografia Mitropoliei, a fost destul de raspandit in Basarabia. In colectiile
din Chisindu am identificat sase exemplare?*. Dintr-o insemnare sumara (f. 234) aflam
ca primul a fost cumparat din jertfa, probabil, de locuitorii satului Recea (Straseni).
Cartea a fost cercetata de catre Dimitrie I. Balaur in perioada interbelica. Din
insemnarile posesorilor aflam ca exemplarul al doilea apartinea la 19 aprilie 1758
bisericii cu hramul Mai Marilor Voievozi din localitatea Buiucani, in prezent sector al
municipiului Chisinau. Penticostarionul se afla in biblioteca acestei biserici si in anul
1829. Exemplarul trei a fost cumparat la 10 martie 1760 pentru biserica satului
Récesti (Soldanesti) de locuitorii acestui sat. Urmatorul exemplar a fost achizitionat in
anul 1753 de comunitatea de crestini din satul Mandac (Drochia), pentru biserica din
aceasta localitate. Ulterior, perioada nu este cunoscuta, cartea a fost daruita de catre
preotul Grigore si preoteasa lleana ginerelui lor, preotului Andrii, probabil, din aceeasi
localitate. Exemplarul cinci a circulat in partea centrala a Basarabiei, afirmatie care

8, Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. |, p. 542-543, 554, 568-569; vol. lll, p. 254, 536, 623;
vol. IV, p. 208; Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 203; Dimitrie |. Balaur, op. cit., p. 12, 27; Elena Chiaburu,
op. cit., p. 412, nr. 34; M. Danilov, A. Gritco, L. Malahov, op. cit., p. 69-70, nr. 10.

19 Igor Cereteu, Cartea roméneascad, p. 62, nr. 45, 46; [dem, Comori bibliofile, p. 487.

% |dem, Réspéandirea tipariturilor roméanesti in judeful Bélfi in perioada interbelica (in baza unui
manuscr/s) in revista Lumin&torul, Chisindu, Nr. 3 (102), 2009, p. 30, nr. 9; P. Constantinescu-lasi,
op. cit., p 38 Elena Chiaburu, op. cit., p. 413 nr. 39.

' Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 212; Dimitrie 1. Balaur, op. cit., p. 12; Elena Chiaburu, op. cit.,
p. 413, nr 40

Igor Cereteu, Cartea roméneascé, p. 63, nr. 48.

P Constantinescu-lasi, op. cit., p. 38; Elena Chiaburu, op. cit., p. 413, nr. 44.

Igor Cereteu, Cartea roméneasca, p. 63-66, nr. 49-54.
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reiese dintr-o insemnare fragmentara, in care se aminteste de Tutora, iar in anul
1777 cartea a fost legata de catre preotul Condre, fara a fi indicata localitatea pentru
care s-a facut legatura. Ultimul exemplar a fost dat zestre in anul 1767 diaconului lon
de la diaconita, adica aceasta din urma a dat zestre fiicei sale Mariuca, casatorita cu
diaconul lon. Tn ceea ce priveste localitatea in care s-a aflat cartea, se invoca satul
Crasnesti, fara a fi indicata unitatea teritorial-administrativa din care facea parte la 20
iunie 1786. Un Penticostar din aceasta editie a fost constatat in perioada interbelica
in biserica din localitatea Telenesti, care a circulat in satele Feresti (jud. Vaslui),
Mihalasa (Telenesti) si Suhuluceni (Telenesti), cumparat in anul 1787 de peste Prut
de catre Istratesti in timpul cand erau in bejenie la tarla Sovruijii, mai sus de Botosani.
Prezenta altor exemplare a fost constatata in bibliotecile bisericilor din: Navarnet
(Falesti), Calaragi targ, in biserica inaltarii din Chigindu, manastirea Suruceni, Buda
(Calarasi), Lapugna (Hancesti), exemplar cumparat din lasi, Sipoteni (Calarasi),
Scoreni (Straseni) cu circulatie Tn Nisporeni, Nimoreni (laloveni), Fundul Galbenei
(Hancesti), Stragseni, Caracui (Hancesti), Bahmut (Calaragi), provenit din Mircesti de
,pi malu Prutului” (Ungheni), Bolduresti (Nisporeni), Cojusna (Straseni), Corjova
(Criuleni), Micleuseni (Straseni), Péarjolteni (Calarasi) , Selistea Veche (Nisporeni)®>.

In bisericile din Basarabia era frecvent intalnit Antologhionul, editia din 1755
(BRV, Il, 126-130, 293; IV, 247; Cartea Moldovei, |, 100-105, 15), tipografia
Mitropoliei. In fondurile din Chisinau, existi zece exemplare ale acestei editii*®. Primul
exemplar a apartinut satului Bogzesti (Telenesti) si a fost in posesia preotului Manole
si a preotesei lordana, care ulterior l-au daruit fiului lor lordachi. Exemplarele doi,
patru, cinci, sase, opt si noua nu au insemnari marginale, din care cauza nu putem
emite unele concluzii despre circulatia lor. Din insemnarile cantaretului Taban Simion
putem constata ca exemplarul trei s-a aflat in perioada interbelica in localitatea
Nagoreni din judetul Hotin, adica din nordul Basarabiei. Este cunoscut locul aflarii
exemplarului sapte pe parcursul secolelor XVIlI si XIX. La 1 iulie 1755 razesii, taranii
si preotul Stefan Dumii din localitatea Vilavce au cumparat Antologhionul pentru
biblioteca din satul lor. Ulterior, la 24 februarie 1773, preotul Simion impreuna cu
Andronache Frunza din Vilavce, au vandut cartea lui Gavrilag Borsan din Banila (jud.
Suceava), iar in anul 1777 acesta din urma Il-a vandut satului “Ungureni ot Terebiece”
cu 25 de lei. Spre sfarsitul secolului al XIX-lea cartea se afla in localitatea Starcea din
Bucovina. in perioada interbelicd exemplare de Antologhion au fost constatate in
bibliotecile bisericilor din: Mirceni (Ungheni), Vranesti (Falesti), schitul Cornesti,
Manzatesti (Ungheni), Harcesti (Ungheni), Navarnet (Falesti), Dereneu (Calarasi),
Sarata Galbena (Hancesti), Hrusova (Criuleni) cu circulatie in Mereni (Anenii Noi),
Scoreni (Straseni), Ciuciuleni (Hancesti), provenit din localitatea Malovata (Dubasari),
Cotu Morii (Hancesti), Bardar (laloveni), Bozieni (Hancesti), orasul Hancesti, Corjova
(Criuleni), Costesti (laloveni), Curluceni (Straseni), Dragusenii Noi (Nisporeni),
Ghidighici (municipiul Chisindu), Lozova (Straseni), Micleuseni (Straseni), Nemteni
(Hancesti), Roscani (Straseni), Rusestii Noi (laloveni), Sipoteni (Calarasi), Sireti
(Straseni), Siscani (Nisporeni), orasul Straseni, Tataresti (Straseni), Varzarestii Noi

% paul Mihail, Carti bisericesti, p. 207, 229; Igor Cereteu, Raspandirea, p. 30, nr. 11;

P. Constantinescu-lasi, op. cit., p. 38; Dimitrie I. Balaur, op. cit., p. 13, 27-28; I. Caprosu, E. Chiaburu,
op. cit, vol. Il, p. 18-20, 31, 32, 100, 469; vol. lll, 25, 406; vol. IV, p. 5 (locul tiparirii este gresit); Elena
Chiaburu, op. cit., p. 413-414, nr. 48.

% Igor Cereteu, Cartea roméneascé, p. 66-68, nr. 55-63.
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(Calarasi), Vorniceni (Straseni), Lohanesti (Hancesti)?.

Destul de raspandit a fost Apostolul, editia din 1756 (BRV, Il, 132-133, 296; IV,
247; Cartea Moldovei, |, 105-109, 16), tipografia Mitropoliei. in prezent sunt cunoscute
zece exemplare in fondurile din Chi$inéu28. Primul a apartinut bibliotecii bisericii din
satul Carbuna (laloveni) din centrul Basarabiei. Exemplarele doi, sapte, opt, noua
sunt fard fnsemnari. in anul 1821 exemplarul trei era in proprietatea preotului
Theofan, fara a sti localitatea in care a activat. Apostolul apartinea la 7 ianuarie 1875
lui I. Sclifos din orasul Chisinau. Altul a fost cumparat impreuna cu un Antologhion la
29 august 1756 de locuitorii satului Teleseu (Orhei), pentru biserica din aceasta
localitate. La 8 mai 1800 Apostolul a fost legat prin contributia unor locuitori ai acestui
sat. Altd insemnare scrisa la 10 martie 1874 ne ofera informatia ca Apostolul era inca
in biblioteca bisericii cu hramul Adormirii Maicii Domnului din Teleseu (Orhei).
Exemplarul cinci a fost cumparat de catre ieromonahul loanichie la 5 martie 1765 si
daruit bisericii din satul Buiucani (municipiul Chisinau). Exemplarul sase a circulat in
nordul Basarabiei si s-a aflat in localitatea Corpaci (Edinet). Ultimul exemplar, potrivit
unei Tnsemnari semnate de Dimitri Giosanu la 22 octombrie 1935, a circulat Tn
Bucovina. in prezent un Apostol (1756) se afld in biblioteca bisericii Sfantul Dumitru
din Chi$inéu29. Apostole, din aceasta editie au fost constatate in perioada interbelica
in localitatile Floritoaia (Ungheni), Cetireni (Ungheni), Cornesti (Ungheni), Chirileni
(Ungheni), schitul Cornesti, Cainarii Vechi (Soroca), Bisericani (Glodeni), Mateutj
(Rezina), manastirea Curchi, biserica Mazarachi din Chisindu, Bacioi (municipiul
Chiginau), Danceni (laloveni), Ulmu (laloveni), Scoreni (Straseni), Dragusenii Noi
(Nisporeni) cu circulatie in Cristesti si Ciutesti (Nisporeni), Durlesti (municipiul
Chiginau), Dubasarii Vechi (Criuleni), Gratiesti (municipiul Chisinau), Isaicani
(Nisporeni), orasul Calarasi, Cobalea (Soldanesti), Nigscani (Calarasi), Rusestii Noi
(laloveni), Garlele, Balanesti (Nisporeni), Bubuieci (municipiul Chisindu), Cioresti
(Nisporeni), Corjova (Criuleni), Costesti (laloveni), Lohanesti (Hancesti), Mereseni
(Hancesti), Nisporenii de Jos (Nisporeni), Recea (Straseni), Roscani (Straseni),
Sipoteni (Calarasi), Tataresti si R&deni (Straseni)™®.

O Psaltire, editia din 1757 (BRV, I, 141-142, 307; Cartea Moldovei, |, 109-111,
17), tipografia Mitropoliei a circulat, se pare, in partea de nord a Moldovei, afirmatie,
care reiese dintr-o insemnare despre un cutremur de pamant, care s-a produs la 2

7 Igor Cereteu, Rdaspéandirea, p. 30, nr. 12; Paul Mihail, Carti bisericesti p. 200;

P. Constantinescu-lasi, op. cit.,, p. 38; |. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. Il, p. 49, 100; vol. IV, p. 59,
197, 450; Elena Chiaburu, op. cit., p. 414, nr. 51.
® Igor Cereteu, Cartea roméneasca, p. 68-70, nr. 64-73; M. Danilov, A. Gritco, L. Malahov,
op. cit, p. 70, nr. 11.
Nicolae Fustei, Centrul de culturd si spiritualitate — parohia Sfantul Dumitru din Chisinau.
Studiu istoric si documentar, ,Elena-V.lI”. SRL, Chisinau, 2010, p. 281, nr. 2.

% Igor Cereteu, Raspéndirea, p. 30, nr. 13; Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 212, 223, 225
(exemplarul de la Radeni (Straseni) este datat gresit cu anul 1750); P. Constantinescu-lasi, op. cit., p. 38;
I. Caprosu, E. Chiaburu, op.cit., vol. Il, p. 44, 64, 66, 67, 102, 142; vol. lll, p. 26; vol. IV, p. 124-125, 507;
Elena Chiaburu, op. cit., p. 415, nr. 53; Gheorghe Ghibanescu, Impresii si note din Basarabia, prefata,
note si comentarii de Valeriu Nazar, Civitas, Chisindu, 2001, p. 46. Informatia este relativa, pentru ca
autorul indica o editie gresita a Apostolului de la Chigindau, 1815. Precizam ca la Chisindu nu au fost
tiparite Apostole, iar din insemnarile proprietarilor cariii se pare ca este vorba de editia Apostolului de lasi,
1756; St. Berechet, Cinci biserici vechi din Chisindu, in Comisiunea Monumentelor Istorice. Sectia din
Basarabia, Chisindu, 1924, p. 141; Andrei Esanu, Chisindu, file de istorie, Editura Museum, Chisindu,
1998, p. 57.
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februarie 1789, in timpul cand ieseau nemtji din Hotin si moscalii se aflau la lasi®".

Liturghia, editia din 1759 (BRYV, Il, 145-146, 313; IV, 248; Cartea Moldovei, |,
111-112, 18), tipografia Mitropoliei, a avut o larga arie de circulatie in Moldova de
rasarit. Sunt cunoscute sapte exemplare de colectie a Liturghiei din aceasta edi‘gie”.
Primul exemplar, potrivit unei insemnari manuscrise, a fost cumparat de catre
Constantin Musteata, cu pretul 10 lei, in anul 1767. La 7 august, 1797 preotul Stefan
Danga din satul Truseni (municipiul Chisinau) scrie ca Liturghia ,a ramas de <la>
preutul Constantin ot Truseni” si ,sa n(u) aiba alti nimeni trebuinta fara numai
ne(a)mul sau”. La f. 82 este scris numele unui calugar — ,monahul lliodor” - care
probabil a citit cartea sau s-a folosit de ea. Preotul Dinca Moisai scrie pe alt exemplar
ca a fost cumparat de la lasi la 15 august 1763 de la tipograful Grigore, care a tiparit
cartea. La 20 iunie 1838 exemplarul este daruit manastirii Harjauca din Basarabia de
catre ,Zafira si popa” din satul Mandresti (Telenesti). Alt exemplar al Liturghiei s-a aflat
in perioada interbelica intr-o biserica din orasul Tighina. Este cunoscut un posesor,
Nicolai Perciunel, care s-a folosit de ea in ultimul sfert al secolului al XIX-lea. Potrivit
unei Insemnari sumare o Liturghie a fost cumparata de catre Vasile Razul, pe care a
daruit-o unei biserici din apropierea lasului la 15 octombrie 1764. Alt exemplar al
acestei editi provine din satul Cobani (Glodeni), din nordul Basarabiei. Intr-un
asezamant monahal din aceeasi regiune s-a aflat o Liturghie, in insemnarile careia
este amintita o localitate - Vadeni (Soroca). Exemplare de Liturghie, din 1759, se aflau
in perioada interbelica in: biblioteca Societatii istorico-arheologice bisericesti din
Chiginau, provenit din satul Dascova (Orhei), Vranesti (Falesti), Floritoaia si Sinesti
(Ungheni), orasul Falesti, biblioteca manastiri Harjauca, satele Bacioi (municipiul
Chisinau), Ciuciuleni (Hancesti), Costesti si Danceni (laloveni), Dragusenii Vechi
(Straseni), Durlesti (municipiul Chisinau), Galesti (Straseni), Gérlele, Lozova
(Straseni), Micauti (Straseni), Pereni (Rezina), Roscani (Straseni), orasul Straseni,
Ulmu (laloveni), Melegeni (Calarasi), Trugeni (municipiul Chisindu), Varancau
(Soroca), M&scauti (Criuleni), manastirea Curchi, bisericile Sfantul llie si inéltarea din
Chisinau, Vasieni (laloveni), Tigheci (Leova), muzeul din Chisinau, Hansca (laloveni)
cu circulatie in satul Cojusna (Straseni), Niscani (Calarasi), manastirile Raciula,
Condrita, C&priana si Tiganesti®®.

Tn fondurile din Chisinau am identificat noua exemplare de Evanghelie, editia
din 1762 (BRV, II, 159-160, 330; Cartea Moldovei, I, 112-117, 19), tipografia
Mitropoliei, dovada a unei circulatii intense a Evangheliei de la 1762 pe teritoriul
Modovei de R&sérit**. Din pacate, nu intotdeauna putem restabili itinerarele cartilor
din lipsa insemnarilor manuscrise, or Evangheliile dispun de cele mai putine note ale
posesorilor. Primul exemplar este fara insemnari, iar al doilea are aplicata pe prima
foaie curata de la inceputul cartii o stampila de forma rotunda: ,TEY. BUCEPUKA

3 Igor Cereteu, Cartea roméaneascd, p. 71, nr. 71.

%2 Ibidem, p. 71-73, nr. 76-82.

33 Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 163, 181-185; 217, 230; Igor Cereteu, Raspandirea, p. 30,
nr. 14; Elena Chiaburu, op. cit, p. 416, nr. 57; P. Constantinescu-lasi, op. cit, p. 38; I. Caprosu,
E. Chiaburu, op. cit., vol. ll, p. 96-97, 316, 513, 542, 257; vol. lll, 413; Andrei Esanu, Valentina Esanu,
Nicolae Fustei, Valentina Pelin, lon Negrei, Méanéstirea Capriana (sec. XV-XX). Studiu istoric, documente,
carti, inscriptii si alte materiale, coordonator dr. hab. Andrei Esanu, Chisinau, 2003, p. 389-390, nr. 1;
Stefan Ciobanu, Manéstirea Tiganesti Chisindu, Tipografia Eparhiald, 1931. (Extras din Anuarul
Comisiunii Monumentelor Istorice. Sectia din Basarabia), p. 8, nr. 1; M. Danilov, A. Gritco, L. Malahov,
op.cit, p. 71, nr. 12.

34 Igor Cereteu, Cartea romaneasca, p. 76-78, nr. 91-99.
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ALLOPMUPI MAMYEWN O-NYN BOBELUTbL” si este vorba probabil de localitatea
Bobesti din judetul Vaslui. Exemplarul al treilea a circulat in nordul Basarabiei. Potrivit
insemnarilor, Tn anul 1795, cartea a fost cumparata de ,Gligoras zet Mohoranului si cu
sotul lui Gasita ot Hincauti” cu pretul 13 lei, pe care au daruit-o preutului Vasilie
Masichesici din Hrinduti (Ocnita). Cartea a fost vanduta locuitorilor satului Ciornoleuca
(Donduseni) cu pretul 8 lei, pe care au incredintat-o preotului Andrii din aceasta
localitate. In perioada interbelicad exemplarul se afla printre cartile bibliotecii Societatii
istorico-arheologice din Chisinau. Urmatoarele exemplare (patru, cinci, sase) nu
dispun de consemnari marginale, iar exemplarul sapte a circulat in centrul Basarabiei
si s-a aflat inca din anul 1763 in localitatea Nisporeni la biserica cu hramul Sfintjlor
Arhangheli. in anul 1771 Evanghelia a fost cumparata de preotul Avxinti de la sotia
raposatului preot Anastas din aceasta localiate. Exemplarul opt are pe f. 22 o
fnsemnare sumara din care se poate citi locul aflarii lui: ,Parohia Singureni”, iar ultimul
exemplar atestat a fost cumparat, cu 14 lei, in anul 1776, de un oarecare Chiril de la
preotul loan Lascu, pe care a daruit-o preotului Miron din Cogalniceni (Rezina).
Preotul Miron a vandut Evanghelia in anul 1812 cu acelasi pret lui Onofrei Marandici
din localitatea Chiperceni (Orhei), care in acelasi an, la 8 iunie, daruie cartea
blagocinului Pavel din Cogalniceni. Evanghelii, editia de lasi 1762, au fost constatate
in perioada interbelica in: Jora de Mijloc (Orhei), satul Saharna (Rezina) si manastirea
Saharna, Mirceni-Haresti (Ungheni), Untesti (Ungheni), Bogheni (Ungheni), Sinegti
(Ungheni), Scumpia (Falesti), Albinet (Falesti), orasul Falesti, Obreja (Falesti), Ustia
(Criuleni), Dusmani (Glodeni), manastirea Harjauca, Meleseni (Calaragi), Napadeni
(Ungheni), orasul Calaragi, biserica Buna Vestire (Chisinau), Camincea (Orhei),
Cornova (Ungheni), biserica Sfantul Gheorghe din Chisinau, Goian (municipiul
Chisinau), Bacioi (municipiul Chigindu), Budesti (municipiul Chiginau), Ulmu (laloveni),
Sireti (Straseni), Valcinet (Calarasi), Costesti (laloveni), manastirea Condrita, Vasoca
(Donduseni), daruit Societatii istorico-arheologice din Chisindu de preotul Postolachi,
Drasliceni (Criuleni) cu circulatie in lasi si Stetcani (Criuleni), Vasieni (laloveni),
Niscani (Calarasi), Recea (Straseni), Negresti (Straseni) cu circulatie in Straseni,
Dolna (Straseni) provenita din satul Micleuseni (Straseni), Parjolteni (Calarasi),
Cojugna (Strageni), Danceni (laloveni), exemplar cumparat de la un preot din lasi la
12 august 1823, Cobélea (Soldanesti), manastirea Jabca cu circulatie la manastirea
Dobrusa, Niscani (Calaragi), Hincauti (Edinet), Hrinduti (Ocnita), Garlele, Buiucani
(municipiul Chisinau), Ciutesti (Nisporeni), Dragusenii Noi (Nisporeni), Dubasarii Vechi
(Criuleni), Galesti (Straseni), Lozova (Straseni), Manoilesti (laloveni), Mereseni
(Hancesti), Micauti (Straseni), Milestii Mari (Nisporeni), orasul Nisporeni, Rusestii Noi
(laloveni), orasul Straseni, Siscani (Nisporeni), Suruceni (laloveni), Truseni (municipiul
Chisinau), Tuzara (Calarasi), Zberoaia (Nisporeni), Zubresti (Strég,eni)3 .

Dintre cele doua Molitvenice, editia din 1764 (BRV, II, 162, 338; Cartea
Moldovei, |, 117-123, 20), tipografia Mitropoliei din lasi, primul a fost cumparat in anul
1765 cu pretul 5 lei pol, de preotul Partenie, fara a sti localitatea in care a activat, iar al

35 Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 170-171, 191, 216, 217, 229, 231; ANRM, fond 1135, inv. 2,
dosar 69, f. 11; dosar 90, f. 7; dosar 92, f. 15; Igor Cereteu, Raspandirea, p. 30, nr. 17; P. Constantinescu-
lasi, op. cit., p. 39; Catalogul bibliotecii Societétii, p. 9; |. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. I, p. 114, 126,
132, 133, 134, 135, 136, 151, 272, 448; vol. lll, p. 2, 9, 543; vol. IV, p. 34-35; Dimitrie |. Balaur, op. cit.,
p. 28; Gheorghe Ghibanescu, op. cit., p. 45, 51-52; St. Gr. Berechet, Diferite inscriptii si insemnari, in
Comisiunea Monumentelor Istorice. Sectia din Basarabia, Chisindu, 1928, p. 139; Elena Chiaburu, op. cit.,
p. 416-417, nr. 59; M. Danilov, A. Gritco, L. Malahov, op. cit., p. 71-72, nr. 14.
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doilea nu are insemnéri posesorale®. In perioada interbelicd Molitvenice din aceasta
editie au fost identificate Tn manastirile Céapriana si Curchi, n localitdtile Radeni
(Straseni), Molesti (laloveni). Un exemplar a fost cumparat in luna mai 1780 din
Chisindu pentru satul Nimoreni (laloveni). Cartea ajunge ulterior in satul Cojusna
(Strasenl) |ar |n perioada interbelica este atestata in biblioteca bisericii din actualul
oras Straseni®’

Pe terltoriul Basarabiei a circulat si Psaltirea, edifia din 1766 (BRV,II,171,
347), tipografia Mitropoliei din lasi. in prezent cunoastem un exemplar de colectie fara
insemndri marginale®®, iar altul a fost depistat in perioada interbelicd in biblioteca
manastirii Capriana®

A circulat la est de raul Prut Catavasierul, editia din 1778, tipografia Mitropoliei
(BRV, Il, 224-225, 412; Cartea Moldovei, |, 22, 124-125, 22). Un exemplar a fost
cumparat de un Mihai de la tipografia din lasi cu pretul de doi lei la 26 octombrie 1780.
Ulterior, la 20 octombrie 1796, Catavasierul este cumparat cu pretul 3 lei, de catre
Vasili Barbu, fard a cunoaste localitatea pentru care a fost facuta cumpdratura*®
Exemplare de Catavasier din aceasta editie au fost depistate la manastirile Harjauca
si Tabdra, iar altul in satul Valea Trestieni (Nisporeni)*'.

Exemplare de Psaltire, 1782 (BRV, Il, 277, 455) au fost semnalate in perioada
interbelica Tn satele Cataleni (Hancesti), Lohanesti (Hancesti), Stolniceni (Hancesti) si
orasul Straseni*

O Pravalloaré, 1784 (BRV, Il, 292-294, 478), a fost identificata de catre Dimitrie
|. Balaur in perioada interbelica in biblioteca bisericii din Milestii Mici (laloveni)*.

Exemplare de Molitvenic, 1785 (BRV, I, 308, 492), au fost atestate la
Mitropolia din Chisinau, la biserica din sectorul Rascani din Chisinau, carte
care la 29 mai 1845 se afla la manastirea Dobrusa, iar altul a fost semnalat la
manastirea Hancu*.

Este cunoscut un exemplar de colectie de Octoih, editia din 1786 (BRYV, I,
313-315, 503), tipografia Mitropoliei®®, iar din insemnari constatdm c& in 1848
apartinea diaconului Gheorghe din satul lepureni (Cantemir) din sudul Basarabiei. in
anul 1990, la 2 mai, Alexandru Magola schimba aceasta carte pe o Psaltire
slavoneascéa la biserica cu hramul Sfantului Gheorghe din Chisindu. In perioada
interbelica a fost semnalat doar un exemplar de Octoih din aceasta editie in satul

Igor Cereteu, Cartea roméneasca, p. 78, nr. 100, 101.
" Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 181; P. Constantinescu-lasi, op. cit, p. 39; |. Caprosu,
E. Chiaburu, op. cit., vol. Il, p. 147, 322; lll, p. 460; Dimitrie |. Balaur, op. cit., p. 14; Elena Chiaburu,
op. cit., p 417 nr. 61.
Igor Cereteu, Cartea roméneasca, p. 83, nr. 113.
® Paul Mihail, Marturii, p. 181, nr. 3; Andrei Esanu, Valentina Esanu, Nicolae Fustei, Valentina
Pelin, lon Negrel op. cit., p. 390, nr. 3; Elena Chiaburu, op. cit., p. 418, nr. 62.
40 Igor Cereteu, Cartea roméneasca, p. 98-99, p. 164.
' Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 191, 196; Dimitrie |. Balaur, op. cit., p. 15; Elena Chiaburu,
op. cit., p. 418, nr. 68.
2 Dimitrie I. Balaur, op. cit, p. 15; Elena Chiaburu, op. cit, p. 418, nr. 69; |. Caprosu,
E. Chlaburu op. cit,, lll, p. 428 (Psaltirea este datata gresit in ultima sursa cu anul 1787).
3. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit.,vol. Il, p. 465; Dimitrie |. Balaur, op. cit., p. 16; Elena Chiaburu,
op. cit., p 418 nr. 71.
* P. Constantinescu- -lasi, op. cit., p. 41; |. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. IV, p. 305; Alexei
Agachi, op cit., p. 109; Elena Chiaburu, op. cit., p. 72.
Igor Cereteu, Cartea roméneasca, p. 117-118, nr. 216.
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Stanjineni (atunci judetul Balti)*®

In Basarabia au circulat si tipariturile iesite de sub teascurile tipografiei lui
Mihail Strilbitchii din lasi. O Psaltire, editia din 1790 (BRV, Il, 338-339, 538; Cartea
Moldovei, |, 134-138, 27) a fost cumparata de catre F. Godorogea la 22 iunie 1848 de
la legatorul de carti Leon Sarban din satul Tareuca (Rezina), carte care in prezent se
afla in fondul de carte veche a Bibliotecii Nationale, impreuna cu aIt exemplar, care nu
are insemnari ce ar oferi careva |nformat|| despre circulatia lui*’. Tn prezent doua
exemplare de Psaltire (1790) se afla in biblioteca bisericii Sfantul Dumitru din
Chisinau, dintre care unul provine din satul Truseni (municipiul Chisinélu)48

A fost identificat un exemplar de Datoria si stdpénirea blagocinilor, 1791 (BRV,
I, 340-341, 544) in satul Leuseni (Hancesti), cu circulatie in Siscani (Nisporeni)*®

Un Catavasier, editia din 1792 (BRYV, Il, 345-346, 551; Cartea Moldovei, I,
139-142, 29), iesit de sub teascurile tiparnitei lui Mihail Strilbitchii din lasi a circulat
in nordul Basarabiei si s-a aflat in anul 1940 in satul Barnova (Ocnita). Mai este
cunoscut un exemplar f4rd note marginale®®. Un Catavasier al acestei editii s-a
aflat in biblioteca personala a familiei Baleca si a circulat, impreuna cu
reprezentantii acestei familii in localitafile Pereni (Rezina) si Pripiceni-Razesi
(Rezina), iar altele au fost atestate Tn satele Malcoci (laloveni), Mereseni
(Hancesti), Lozova (Straseni), Bratuleni (Nisporeni), Budesti (municipiul Chisinau),
Manoilesti (laloveni), Mereni (Anenii Noi), Scoreni (Stréseni), Vasieni (laloveni),
Zubresti (Straseni), in manastirile Capriana si Noul Neamt™

A fost identificat un Ceasoslov?, edl’gla din 1792 (BRV Il, 348, 553; Cartea
Moldovei, I, 142-144, 30), tipografia lui Mihail Strilbitchii, insa din cauza ca lipsesc
notele posesorale nu putem cunoaste locul aflarii lui. Exemplare de Ceasoslov au fost
identificate Tn perioada interbelica in Cainarii Vechi (Soroca) si Izvoare (FIorestl)

Liturghia, din 1794 (BRV, Il, 365-366, 578; Cartea Moldovei, 1, 147-150, 33),
tipografia Mitropoliei, a circulat in numar mare pe teritoriul dintre Prut si Nistru. In
prezent sunt cunoscute zece exemplare de colec’gies“, fnsa doar doua contin informatii
scrise de posesori, din care putem restabili partial aria lor de circulatie. Un exemplar a
fost cumparat la 10 iunie 1799, cu pretul de 16 lei, din lasi pentru necesitatile unei
biserici, care nu a fost nominalizata de catre autorul insemnarilor, iar alt exemplar are
o insemnare sumara pe f. 1, in care este scris ,loan Gribovici paroh, 1898. Ambrosie
Gribovici. 1898”". O Liturghie a fost cumparata de catre diaconul $tefan Bulanza,
probabil in momentul hirotoniei acestuia ca diacon la 13 iunie 1801. Cartea a fost
mostenita de catre feciorul sdu Gheorghe, care la 20 mai 1848 era dascal. Acesta din

Idem Réaspandirea, p. 32, nr. 46.
*" |dem, Cartea romaneasca, p. 118-119, nr. 217, 218.

8 Nicolae Fustei, Carte veche roméaneasca la biblioteca bisericii ,Sfantul Dumitru” din Chisinau,
in Revista de Istorie a Moldovei, Chisinau, 2005, nr 4, p. 65; Idem, Centrul de culturd si spiritualitate,
p. 282-283 nr. 3, 4.

I Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. Il, p. 510; Elena Chiaburu, op. cit., p. 419, nr. 76.

Igor Cereteu, Cartea roméaneascd, p. 119-120, nr. 219, 220.

' Andrei Esanu, Valori bibliofile in colectii particulare din Republica Moldova (un Catavasier
tiparit la Ia§/ in 1792), in I|dem, Contributii la Istoria Culturii roménesti, Bucuresti, 1997, p. 199-210;
I. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. Il, p. 521, 529; vol. lll, p. 161, 491; vol. IV, p. 267; Andrei Esanu,
Valentina Esanu, Nicolae Fustei, Valentina Pelin, lon Negrei, op. cit.,p. 392, nr. 6; Paul Mihail, Marturii,
p. 185, nr 63 Dimitrie 1. Balaur op. cit., p. 16; Elena Chiaburu, op. cit., p. 419, nr. 79.

Igor Cereteu, Cartea roméaneascd, p. 121, nr. 224,

3 Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 223; Elena Chiaburu, op. cit., p. 419, nr. 78.

54 Igor Cereteu, Cartea roméneasca, p. 126-128, nr. 241-250.
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urma noteza ca ,dupa savarsirea me sa fii ea fiilor mei loan, Petru”. Din alte insemnairri
sumare putem constata ca Liturghia a fost mostenita de catre feciorul acestuia, Petru.
Un exemplar al Liturghiei a circulat in nordul si centrul Basarabiei si a fost daruit la 8
noiembrie 1900 fostului preot din parohia satului Ocnita (raionul Ocnita) Vasile Petica
de catre psalmistul acestei biserici, care si-a scris doar initialele ,C.P.”. Preotul Vasile
Petica a fost transferat in alta parohie si la, 1 noiembrie 1931, daruieste aceasta carte
bisericii din satul Nimoreni (laloveni). In perioada interbelicid exemplare ale editiei
Liturghiei din 1794 existau in: manastirile Harbovat, Harjauca, Tabara, Curchi,
Tiganesti, in bisericile din Coiuceni (Falesti), Bogheni (Ungheni), Harcesti (Ungheni),
Chirileni (Ungheni), Ciolacu Vechi (Falesti), Sarata Veche (Falesti), Ustia (Glodeni),
Ciuciulea (Glodeni), Radeni (Straseni), Bisericani (Glodeni), Truseni (municipiul
Chisinau), Mascauti (Criuleni), Izbiste (Criuleni), Tarnova (Donduseni), Dragusenii
Vechi (Straseni), Vasieni (laloveni), Danceni (laloveni), Vadul lui Voda (municipiul
Chisinau), Hrusova (Criuleni), Salcuta (Causeni), Gaureni (Nisporeni) cu circulatie in
Costuleni (Ungheni), Sfantul llie din Chisinau, provenita din Gura Galbenei (Cimislia),
Dolna (Straseni), Cotul Morii (Hancesti), care a fost daruita de ,parintele Veniamin
episcopul Romanului, sfintii episcopii Husului”, Scoreni (Straseni), provenita din Jora
de Mijloc (Orhei), Bolduresti (Nisporeni), Malcoci (laloveni) provenita din Buiucani
(municipiul Chiginau), Mazarachi din Chisinau, Ra&zeni (laloveni), Vanatori
(Nisporeni) cu circulatie si in localitatea Morozeni (Orhei), Mereni (Anenii Noi),
Balanesti (Nisporeni), Balauresti (Nisporeni), Bardar (laloveni), Colonita (municipiul
Chisinau), Dubasarii Vechi (Criuleni), Horodiste (Calarasi), Isaicani (Nisporeni),
Macaresti (Ungheni), Micleuseni (Straseni), Milestii Mari (laloveni), Milestii Mici
(laloveni), Recea (Straseni), Sireti (Straseni), Tataresti (Straseni), Temeleuti
(Calarasi), Varzarestii Noi (Calarasi), Varzarestii Vechi (Nisporeni), Zubresti
(Straseni), Lopatna (Orhei), in Muzeul din Chigindu si doua exemplare la biblioteca
Societatii istorico-arheologice din Chisindu®.

Exemplare de Psaltire, 1794 (BRV, Il, 371-373, 582), au fost depistate in urma
cercetarilor din perioada interbelica in satele Tarnova (Donduseni), Razeni (laloveni),
Balduresti (Nisporeni), Vanatori (Nisporeni)®.

Sunt cunoscute trei exemplare57 ale Ceasoslovului, editia din 1797 (BRV, I,
393, 609; Cartea Moldovei, I, 165-168, 39), tipografia Mitropoliei. Dintr-o insemnare
fragmentara de la f. 7-8 a unui exemplar aflam doar ca acesta a fost cumparat de
.Nicolai Butuc capitan cu drepti banii ai mei”. Conform Thsemnarilor manuscrise alt
exemplar a circulat in centrul Basarabiei in localitatile Bogzesti (Telenesti) si Bravicea
(Orhei). In perioada interbelica au fost identificate exemplare la Harcesti (Ungheni),
manastirea Harbovatf, manastirea Curchi, care a apartinut in secolul al XIX-lea bisericii
din localitatea Davideni, tinutul Neamt{, Za&mbreni (laloveni), Danceni (laloveni),

55 paul Mihail, Carti bisericesti, p. 165, nr. 6, 174, nr. 48, 186, 192, 196, 212, 226, 230; Stefan
Ciobanu, op. cit., p. 8, nr. 3; Igor Cereteu, Raspandirea, p. 32-33, nr. 52; Catalogul bibliotecii Societétii,
p. 14, 15; Oumutpun Manynna, Cesio TpyweHsl, KuwuHesckozo ye3da, in KuwuHesckue EnapxuarnbHbie
Bedomocmu, 3, 1875, c. 112-113; Simion Damaschin, Satul Truseni, file de istorie. Marturii documentare
despre prezentul si trecutul satului, Arc, Chisindu, 2003, p. 165; P. Constantinescu-lasi, op. cit,, p. 42;
I. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit.,, vol. Il, p. 553, 557; vol. lll, p. 2, 3, 182, 184, 189, 422, 426; vol. IV, p. 198;
St. Berechet, Cinci biserici, p. 141; Andrei Esanu, Chisindu, p. 57; Dimitrie |. Balaur, op. cit., p. 17, 33;
Elena Chiaburu, op. cit., p. 419, nr. 83; M. Danilov, A. Gritco, L. Malahov, op. cit,, p. 78-79, nr. 25.

%p. Constantinescu-lasi, Circulatia, p. 42; 1. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. Il, p. 556; vol. Ill,
p. 250; Elena Chiaburu, op. cit., p. 419, nr. 82; Dimitrie |. Balaur, op. cit., p. 17.

57 |gor Cereteu, Cartea romaneasca, p. 129-130, nr. 254-256.
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manastirea Condrita, Borisovca (sudul Basarabiei, fostul judet lzmail), Gaureni
(Nisporeni), manastirile Dobrusa si Hancu, Paulesti (Calarasi) cu circulatie in Calaragi,
Dahnovici (Hancesti), Horodiste (Calarasi), Isaicani (Nisporeni), Mereseni (Hancesti),
Micauti (Straseni), Rusestn Noi (laloveni), Sarata Holban (Hancesti), Uimu (laloveni),
Varzarestu Noi (Calara3|) Un exemplar al acestei editii a Ceaslovului a apartinut la
inceput satului ,lvanova, tinutul Orheiului” (este vorba probabil de unul din satele
lvancea sau Isacova) si a fost daruit ,sfintei biserici ot Sfantu Munti ci sa praznuieste
schitul Marelui Mucenic Theodor™®.

A fost identificat in perioada interbelica un exemplar de Pravalioard adica
Molitvenicul in scurt, 1802 (BRV, 1, 438-439, 652), in satul Parlita (Ungheni)®°.

Psaltirea, editia din 1802 (BRYV, Il, 439, 653; Cartea Moldovei, |, 168-169, 40),
tipografia Mitropoliei, este atestata in trei exemplare de colec’gie“. Doar pe f. 192 a
unui exemplar citim o insemnare cu numele unui proprietar: ,Ace(a)sta Pisaltiri esti a
me a lu(i) lon ficiorul, lui vatav lonu”. Exemplare de Psaltire (1802) au fost depistate in
perioada interbelica la Vechiul Sobor d|n Chiginau si satele Ustia (Criuleni), Recea
(Straseni) si Valea Trestieni (Nisporeni)®?. Pe o Psaltire (lasi, 1802) a semnat in limba
rusa in 1906 un oarecare lvan de la Manastirea Saharna, iar in 1926 Simeon lliev scrie
c& a primit calugéria la varsta de 67 de ani la Sfantul Munte Athos®®, informatie scrisa si
pe un Acatistier de la Buzau din anul 1837 si pe un Ceaslov tiparit la Manastirea Neamt
in anul 1848. Pe ultima carte se precizeaza ca a fost cumparata, probabil, de Simeon
lliev, la 13 septembrie 1908 din Sfantul Munte®, informatii care dovedesc c4 tipariturile
din lasi au avut o arie de circulatie foarte extinsa, acestea fiind atestate, prin cercetari, si
in bibliotecile schiturilor si manastirilor de la Sfantul Munte Athos.

In perioada interbelica a fost atestat un Athanasie al Alexandriei, Intrebari si
raspunsuri bogoslovesti, 1803 (BRYV, I, 444, 657), la muzeul din Chi§inéu65.

Este atestat Octoihul, editia din 1804 (BRV, I, 450, 671; Cartea Moldovei,
|, 171-174, 41), tipografia Mitropoliei, un exemplar de colectie®®, cu informatii
modeste despre posesori, iar cele referitoare la circulatia cartii lipsesc cu
desavarsire. Din insemnarile de la p. 4-11, aflam doar ca: ,Acest Octoih <este> a
lui lvan Onau”. Exemplare au existat la manastirea Capriana, provenit din satul
Cazanesti (Telenesti) si in b|b||oteca Societatii istorico-arheologice din Chisindu,
daruita de preotul Nicodem Petrovici®’

%8 Idem, Raspandirea, p. 33, nr. 53; Paul Mihail, Céarti bisericesti p. 186, 220-221;
P. Constantinescu-lasi, op. cit., p. 42; Dimitrie I. Balaur, op. cit., p. 17; |. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol.
I, p. 44~ 45 430; vol. IV, p. 244; Alexei Agachi, op. cit., p. 109; Elena Chiaburu, op. cit., p. 420, nr. 90.

° Florin Marinescu, Vlad Mischevca, Cartile roméanesti din biblioteca manastirii athonite Sfantul
Pavel, AOHNA 2010, p. 24, nr. 28.

P Constantinescu-lasi, op. cit., p. 42; Elena Chiaburu, op. cit., p. 421, nr. 95.

Igor Cereteu, Cartea roméneasca, p. 138, nr. 288-290.

2 P. Constantinescu- -lasi, op. cit., p. 42; Dimitrie |. Balaur, op. cit., p. 18; Elena Chiaburu,
op. cit., p. 421, nr. 93; I. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit.,vol. lll, p. 225 (cartea este datata gresit aici cu
anul anul 1807)

® Florin Marinescu, Vlad Mischevca, op.cit.,, p. 24, nr. 31.

% Ibidem, p. 90, nr. 87, 116, nr. 228

% p. Constantinescu- lasi, op. cit., p. 43; Catalogul bibliotecii Societéatii, p. 23; Elena Chiaburu,
op. cit., p. 421, nr. 97.

e Igor Cereteu, Cartea roméneasca, p. 141, nr. 299.

. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit, vol. lll, p. 237; Andrei Esanu, Valentina Esanu, Nicolae
Fustei, Valentina Pelin, lon Negrei, op. cit., p. 39, nr. 83, p. 393, nr. 8; Paul Mihail, Céarfi, p. 80- 120, Idem,
Marturii, p. 185, nr. 64; Elena Chiaburu, op. cit., p. 421, nr. 99; Catalogul bibliotecii Societéatii, p. 13.
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Un exemplar de colect,ie68 de Theofilact, Arhiepiscopul Bulgariei, Talcuirea
Evangheliilor, editia din 1805 (BRV, Il, 466-470, 688; Cartea Moldovei, |, 174-180, 42),
tipografia Mitropoliei, a apartinut in secolul XIX si prima jumatate a secolului XX
bisericii cu hramul Sfantului Gheorghe din Cazanesti (Telenesti), iar al doilea a fost
daruit la 2 februarie 1807 de catre Vasile din Chiperceni (Orhei) bisericii cu hramul
Arhanghelului Mihail din satul Cihoreni (Orhei). Un exemplar, care a apartinut la 24
noiembrie 1855 ascultatorului de la manastirea Harjauca Constantin Postolachi, este
atestat in perioada interbelica la manastirea Capriana. Din cercetarile anterioare am
putut stabili ca un Theofilact, Talcuirea Evangheliilor (1805), a apartinut unui sat
populat de rusi, care a ajuns, probabil, pe la sfarsitul secolului XIX, la manastirea Noul
Neamt si in perioada interbelica a fost atestat in biblioteca manastirii Harbovat,
impreund cu alt exemplar, care a apartinut pana la 2 august 1892 satului Oniscani
(Calarasi). Un asemenea exemplar a circulat in Ucraina, iar la 17 mai 1823 a fost
daruit pentru manastirea de maici din Hirova (Calarasi). Au mai fost atestate in
perioada interbelica exemplare in: orasul Falesti, manastirea Tabara, satele
Napadeni (Ungheni), Scumpia (Falesti), Ohrincea (Criuleni), Isnovat (Criuleni),
manastirea Curchi, biserica Rascanu din Chisindu, manastirile Condrita si Jabca,
orasul laloveni, Vasieni (laloveni), Zubresti (Straseni), biserica Sfantul Nicolae din
Balti, Cabaiesti (Calarasi), doua exemplare in Buteni (Hancesti), Cioresti
(Nisporeni), Cojusna (Straseni), Suruceni (laloveni), Varzarestii Vechi (Nisporeni),
Telenesti targ, Pohrebeni (Orhel) manastirea Hancu (2 ex) biblioteca Societatii
istorico-arheologice din Chlsmau

Antologhionul, editia din 1806 (BRV, Il, 472-475, 690; Cartea Moldovei, |, 180-
184, 43), tipografia Mitropoliei, a fost utilizat in mare masura de preotii din Basarabia.
La momentul actual al cercetarilor am identificat in diferite coleciii din Chisinau 13
exemplare ale acestei carti, dintre care unul a circulat in sudul Basarabiei in localitatile
Tomai (Leova) si Leova, al doilea a fost daruit de Mitropolitul Moldovei Veniamin
Costachi bisericii cu hramul Sfantului Dumitru din satul Costuleni (Ungheni) la 26
februarie 1821, iar al treilea exemplar a circulat spre sfarsitul secolului al XIX-lea in
nordul Basarabiei si este atestat in localitatea Cucuieti (Rascani)’®. Constatam cu
regret ca alte zece exemplare de colectie nu au insemnari marginale si din acest
considerent nu se pot afla itinerariile lor. Au mai fost atestate in perioada interbelica
Antologhioane din aceastd editie in: Parlita (Ungheni), Todiresti-sat (Ungheni),
Balatina (Glodeni), Ohrincea (Criuleni), Negresti (Straseni), Dezghingea (Comrat),
Vadul Iui Isac (Cahul), Zubresti (Straseni), Balauresti (Nisporeni), Barboieni
(Nisporeni), Boltun (Nisporeni), Buiucani (municipiul Chisinu), biserica inaltarii
Domnului din Carpineni (Hancesti), Curluceni (Straseni), Dolna (Straseni), Drasliceni
(Criuleni), Garlele, Ghidighici (municipiul Chisinau), Leuseni (Hancesti), Marinici
(Nisporeni), Molesti (laloveni), Poicesti, Zberoaia (leporenl)f

Igor Cereteu, Cartea roméneasca, p. 146-147, nr. 316, 317.

® Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 181-182, 187, 192, 196, 198, 216; P. Constantinescu-lasi,
op. cit, p. 43; Gheorghe Ghibanescu, op. cit, p. 52; Andrei Esanu, Valentina Esanu, Nicolae Fustei,
Valentina Pelin, lon Negrei, op. cit., p. 393-394, p. 9; |. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. lll, p. 197, 221,
231, 269; vol. IV, p. 490; Igor Cereteu, Raspandirea, p. 33, nr. 61; Elena Chiaburu, op. cit.,, p. 421, nr. 101;
Dimitrie |. Balaur, op. cit., p. 18; ANRM, fond 1135, inv. 2, dosar 90, f. 6; Alexei Agachi, op. cit., p. 108;
111, nr. 29 112; Catalogul bibliotecii Societétii, p. 18; Stefan Berechet, Cinci biserici, p. 130, nr. 11.

Igor Cereteu, Cartea roméaneasca, p. 147- 149 nr. 319-331.

' Dimitrie 1. Balaur, op. cit.,, p. 18, 36; |. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. lll, p. 495, 533; Igor
Cereteu, Raspand/rea p. 33, nr. 62; Paul Mihail, Céarti bisericesti, p. 225; P. Constantinescu-lagi, op. cit.,
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Este cunoscut un exemplar de colectie de loan Damaschin, Descoperire a
pravoslavnicei credinte, editia din 1806 (BRV, Il, 482-485, 697; Cartea Moldovei, |,
184-189, 44)"?. In perioada interbelicd au fost atestate exemplare in: mé&nastiriea
Capriana provenit din manastirea Harbovat, altele la manastirile Harjauca si Curchi, in
satul Suruceni (laloveni), biblioteca Societatii istorico-arheologice din Chisindu
provenita de la Pimen Mitropolitul Moldovei. Un exemplar apartinea incepand cu 12
august 1897 lui lvan Grigorievici Musgcinskii din satul Cogernita (Floresti), carte care in
imprejurdri necunoscute ajunge in biblioteca M&nastirii Sfantul Pavel de la Athos”

Sunt semnalate in perioada interbelica exemplare de Panihida si litia m/ca,
editia din 1807 (BRV, I, 503, 723) la Radeni (Strageni), orasul Calarasi, Zambreni
(Ialovenl)

in aceeasi perioada au fost cercetate exemplare de Talcuirea celor sapte
taine ale bisericii, 1807 (BRV, Il, 505-506, 729) in Tibirica (Calarasi), Curchi (Orhei),
muzeul din Chigindu, manastirea Hancu, biblioteca Societatii istorico-arheologice din
Chisindu provenit de la protoiereul Mihail Frlptul75

Cate un exemplar de Molebnic, editia din 1807 (BRV, Il, 503, 722), s-a aflat la
ménastirile Capriana si Hancu din centrul Basarabiei’®

La momentul actual al cercetarilor sunt cunoscute doua exemplare de colectie
de Carte de rugéciuni, editia din 1809 (BRYV, I, p. 3-4, 758; Cartea Moldovei, |, 194-
197, 47)"', iar altele au fost atestate in perioada interbelicd la: Hoginesti (C&l&rasi),
Valcinet (Calaragi), Bacioi (municipiul Chisinau), Balauresti (Nisporeni), Bolduresti
(Nisporeni), biserica Tnél';érii Domnului din Carpineni (laloveni), biserica Sfantul
Nicolae din Ciuciuleni (Hancesti), Curluceni (Straseni), Galesti (Straseni), Ghidighici
(municipiul Chisindu), Goian (municipiul Chisinau), Horodiste (Calarasi), Lohanesti
(Criuleni), Lozova (Straseni), Macaresti (Ungheni), Radeni (Straseni), Sarata Holban
(Hancesti), Sireti (Straseni), Suruceni (Ianvenl) Temeleuti (CalaraS|) doua exemplare
in Vadul lui Voda (municipiul Chisinau), Vorniceni (Strasenl)

Un exemplar de Orénduiala sfintirii bisericii, editia din 1809 (BRV, Ill, 12-13,
767), a fost atestat in perioada interbelicd in satul Zubresti (Stré$eni)79, iar
Aghiazmatarul mic, 1814 (BRV, lll, 94-95, 844) in: biblioteca Societatii istorico-
arheologice din Chigindu, Harbovat (Calarasi), bisericile Sfantul llie si Rascanu din
Chiginau (ultimul cu circulatie in localitatea Glinjeni (Soldanesti). Exemplarul de la
manastirea Harbovat a fost daruit bibliotecii Societatii istorico-arheologice din

p. 43; Elena Chiaburu, op. cit., p. 421, nr. 102.
Igor Cereteu, Cartea roméaneascd, p. 149-150, nr. 333.
% Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 182, 192; P. Constantinescu-lasi, op. cit.,, p. 43; Andrei Esanu,
Valentina Esanu Nicolae Fustei, Valentina Pelin, lon Negrei, op. cit., p. 394, nr. 10; Dimitrie |. Balaur,
op. cit., p. 19; Catalogul bibliotecii societdtii, p. 23; Elena Chiaburu, op. cit., p. 422, nr. 103.; Florin
Marlnescu Vlad Mischevca, op. cit., p. 28, nr. 45.
* Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 212; Dimitrie |. Balaur, op. cit., p. 19; Elena Chiaburu, op. cit.,
p. 422, nr 104
® Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 210; P. Constantinescu-lasi, op. cit, p. 43; Alexei Agachi,
op. cit, p. 111, nr. 39; p. 112; Elena Chiaburu, op. cit., p. 422, nr. 105; Catalogul bibliotecii Societétii, p. 19.
"6 Paul Mihail, Carti bisericegti, p. 182. Andrei Eganu, Valentina Esanu, Nicolae Fustel lon
Negrei, op. CIt p. 395, nr. 11; Elena Chiaburu, op. cit., p. 423, nr. 108; Alexei Agachl op. cit., p. 109.
Igor Cereteu, Cartea romaneasca, p. 153-154, nr. 346, 347.
8 paul Mihail, Carti bisericesti, p. 218; P. Constantinescu-lasi, op. cit., p. 44; Dimitrie
I. Balaur, op. cit., p. 19; Elena Chiaburu, op. cit., p. 423, nr. 110; M. Danilov, A. Gritco, L. Malahov,
op. cit., p 82 nr. 33.
® Dimitrie I. Balaur, op. cit., p. 19; Elena Chiaburu, op. cit., p. 423.
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Chisinau de catre Mitropolitul Moldovei Pimen®

In fondul Bibliotecii Nationale din Ch|3|nau am identificat un exemplar de
Tipicon, editia din 1816 (BRV, IIl, 157-161, 923, Cartea Moldovei, Il, 1992, 65-66,
10)®'. Din insemnérile unui exemplar, cercetat in perioada interbelicd, constatdm c& a
fost daruit la 10 februarie 1816 de catre Mitropolitul Moldovei Veniamin Costachi
arhimandritului Chiril de la manastirea Capriana, altul a fost cumparat in anul 1878 de
la biserica Sfantul llie din Chisindu pentru biblioteca manastirii Noul Neamt.
Exemplare au fost depistate la: manastirile Tabara, Hirova, Hancu, Tiganesti, Curchi,
Mitropolia din Chigindu, satul Colonita (municipiul Chisinau), satul Novaci (Calarasi)
daruit bisericii din aceasta localitate impreuna cu alte carti bisericesti de boierul Egor
Matveevici Rascan®

in fondul Muzeului Literaturii Roméane ,Mihail Kogélniceanu” din Chisindu am
identificat un exemplar de Mielul de aur, 1816 (BRV, lll, 146, 907), fara note ale
proprietarilor (cota 5145 F.B.).

In prezent este cunoscut un exemplar de colectie de Ceasoslov, 1817 (BRVY,
I, 183-185, 936; Cartea Moldovei, Il, 68-69, 12)%. in perioada interbelica a fost
depistat un exemplar la manastirea Hirova, care a fost cumparat in anul 1821 de catre
ierodiaconul Luchian din manastirea Frumusica. Cartea a fost cumparata in anul 1829
de la precedentul proprietar de catre ascultatorul Vasilii Cotofana de la manastirea
Harbovat. in anul 1891 cartea apartinea ieromonahului Acachi, cumparatd de la
ierodiaconul Cozma din manastirea Frumoasa. Prezenta altor exemplare a fost
constatata in aceeasi perioada in satele: Valea Rusului (Falegti), Chirileni (Ungheni),
Mascauti (Criuleni), Vorniceni (Straseni), Costesti (laloveni), Bubueci (municipiul
Chisinau) provenit de la biserica Buna Vestire din Chisinau, Colonita (municipiul
Chisinau), Malcoci (laloveni), Panasesti (Calarasi)®

in urma investigatiilor intreprinse de Tnaintasii culturii romanesti din Basarabia,
in perioada interbelica au fost identificate exemplare de Liturghie, 1818 (BRV, Ill, 227-
238, 984), la manastirea Harjauca, Mitropolia din Chigindu, Tn satele Scoreni
(Strageni) si Molesti (laloveni)®.

Exemplare de Psaltire, 1818 (BRV, lll, 240, 988), s-au aflat in bibliotecile
manastirilor Curch| Harbovat, Hirova, Condrlta |ntr-o biserica din Chisinau si in satul
Malcoci (laloveni)®.

O Carte folositoare de suflet, 1819 (BRV, lll, 292-293, 1034), s-a aflat in

80 paul Mihail, Céarti bisericesti, p. 165; P. Constantinescu-lasi, op. cit., p. 44; Catalogul bibliotecii
Societétii, p. 16; Gheorghe Ghibanescu, op. cit., p. 89; |. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. lll, p. 382;
St. Gr. Berechet Diferite inscriptii si insemndri, p. 139; Elena Chiaburu, op. cit., p. 425, nr. 112.

Igor Cereteu, Cartea roméneasca, p. 176, nr. 442.

2 Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 182, 197, 198, 233, Alexei Agachi, op. cit., p. 110, nr. 22;
P. Constantinescu-lasi, op. cit.,, p. 45; |. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit.,, vol. lll, p. 402, 576; Andrei Esanu,
Valentina Esanu, Nicolae Fustei, Valentina Pelin, lon Negrei, op. cit., p. 402, nr. 23; Dimitrie |. Balaur,
op. cit., p. 20, 41; Elena Chiaburu, op. cit., p. 428, nr. 143.

Igor Cereteu, Cartea roméneascé, p. 180-181, nr. 461.

* Paul Mihail, Carti bisericesti, p. 198-199; Igor Cereteu, Raspandirea, p. 34, nr. 77,
P. Constantinescu-lagi, op. cit., p. 46; |. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. lll, p. 419, 530; vol. 1V, p. 5,
367, 507 Dlmltrlel Balaur, op. cit., p. 21; Elena Chiaburu, op. cit., p. 418, nr. 154.

® P. Constantinescu- -lasi, op. cit, p. 46; Paul Mihail, Carti bisericegti, p. 193; |. Caprosu, E.
Chiaburu, op cit.,vol. lll, p. 465; Dimitrie I. Balaur, op. cit., p.21; Elena Chiaburu, op. cit., p. 418, nr. 167.

¢ Constantinescu- lasi, op. cit., p. 45-46; |. Caprosu, E. Chiaburu, op. cit., vol. lll, p. 442; Elena
Chiaburu, op. cit., p. 429.
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perioada interbelica la Muzeul bisericesc din Chisinau®’.

Am atestat un exemplar de colectie de Panihida si litia mica, editia din 1821
(BRV, lll, 382, 1125; Cartea Moldovei, Il, 82-83, 22), care nu dispune de insemnari
despre circulatia lui®®. Un exemplar al acestei editii se afl& in biblioteca personala a
Emiliei Turcanu din satul Drochia (Drochia) si altul in biblioteca manastirii Hancu®.

Este cunoscut un exemplar de colectie de Antim, Patriarhul lerusalimului,
Invétaturd parinteascd, editia din 1822 (BRV, lll, 391, 1148; Cartea Moldovei, II, 84-
85, 24)%, iar altul s-a aflat in perioada interbelicd la manastirea Curchi®’.

In fondurile din Chisindu am identificat cate un exemplar de Istoria Vechiului
Testament, tomul | si Istoria Noului Testament, tomul Il, editia din 1824 (BRV, llI, 438-
441, 1211; Cartea Moldovei, II, 85-86, 26)*.

Din informatia prezentata si din tabelul de mai jos rezulta ca tipariturile de la
lasi erau destul de raspéandite pe teritoriul Moldovei de Rasarit, mai ales in perioada
interbelica. Este cunoscut ca Basarabia a fost instrainata abuziv in anul 1812 si timp
de mai mult de un secol s-a aflat sub dominatie taristd. Imediat dupa anexarea din
1812, in special n timpul Mitropolitului Gavriil Banulescu-Bodoni, preotii au continuat
sa oficieze serviciile divine in limba romana. Aceasta stare de lucruri s-a perpetuat
partial si in perioada imediat urmatoare, insa, in ultimele trei decenii ale secolului al
XIX-lea, limba romana este exclusa fortat din Biserica, iar preotii impusi sa oficieze
slujbele in limba rusa, in pofida faptului ca romanii basarabeni nu cunosteau aceasta
limba. Si in atare situatie serviciile divine erau oficiate in roméaneste, cauzele fiind ca
atat preotii, cat si enoriasii nu cunosteau limba rusa. Bibliotecile bisericilor erau
asigurate cu literatura romaneasca din diferite centre din tara si de peste hotare.
Exista suficiente marturii scrise, cand, in pofida acestor interdictii, literatura religioasa
patrundea in Basarabia, cartile fiind cumparate de preoti, enoriasi, comunitati. Dupa
Unirea Basarabiei cu Roméania din 1918 situatia s-a redresat. Din notele de pe carti
constatdm ca romanii din dreapta Prutului au ajutat in mare masura completarea
bibliotecilor bisericilor basarabene cu literatura religioasa.

Situatia Bisericii Ortodoxe din Principatele Romane Unite a fost periclitatéa de
secularizarea pamanturilor bisericesti in timpul lui Alexandru loan Cuza. Exista
marturii documentare potrivit carora unii calugari au parasit manastirile din Moldova
din dreapta Prutului si s-au stabilit in Basarabia. Un exemplu concludent este
ieromonahul Andronic, urmas al lui Paisie Velicikovski, care in a doua jumatate a
secolului al XIX-lea a trecut Prutul si a infiintat pe Nistru o noua manastire Neamt,
luédnd cu el numeroase acte, manuscrise si tiparituri pentru biblioteca nou infiintatei
manastiri. Acestea constituie adevarate marturii ale circulatiei valorilor bibliofile
romanesti pe segmentul manastirea Neamt — manastirea Noul Neamt. Remarcam ca
noul centru monahal de pe Nistru devine un focar veritabil de raspandire a valorilor
bibliofile roménesti in Basarabia.

in anumite circumstante de ordin politic, catre mijlocul secolului XX acest
teritoriu a fost ocupat de trupele sovietice, perioada in care populatia romaneasca de

8 p. Constantinescu-lasi, op.cit.,p. 46; Catalogul bibliotecii Societétii, p. 23; Elena Chiaburu,
op. cit., p. 418, nr. 177.
Igor Cereteu, Cartea romaneascd, p. 205, nr. 572.
8 Idem, Satul Drochia: pagini de istorie, Chisinau, 2007, p. 51; Alexei Agachi, op. cit., p. 113, nr. 11.
% Idem, Cartea romaneascé, p. 205-206, nr. 573.
p, Constantinescu-lasi, op. cit. p. 47; Elena Chiaburu, op. cit., p. 418, nr. 196.
92 Igor Cereteu, Cartea romaneasca, p. 208-209, nr. 581.
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aici a fost supusa unor grele incercari, dintre care interzicerea religiei crestine si
lichidarea bisericilor si manastirilor. Lacasele sfinte au fost devastate, unele demolate,
altele transformate in grajduri, cluburi de distractie sau spitale pentru alienati mintal.
Icoanele, cartile sfinte, alte odoare bisericesti au fost confiscate sau nimicite, unele
insa au putut fi protejate de preoti sau enoriasi, iar odata cu redeschiderea lor, dupa
caderea comunismului in Europa, au fost retrocedate bisericilor.

Bineinteles, cel mai important centru de difuzare a literaturii roméanesti vechi
de la lasi este capitala Tarii Moldovei. Din lasi erau raspandite manuscrisele si cartile
iesite nu doar din tipografiile acestui oras dar si din alte centre roméanesti si straine. O
Carte romaneascé de invatatura, tiparul domnesc, 1643, identificata la est de raul
Prut a circulat prin Bucuresti, iar o Liturghie, 1759, a fost cumparata la 15 august 1763
de la tipograful Grigorie, care a lucrat la tiparirea acestei carti. Liturghia a fost
semnalata la 20 iunie 1838 in biblioteca manastirii Harjauca, daruita de familia unui
preot din Mandresti (Telenesti). Un Triodion (tipografia lui Duca Sotiriovici, 1747) a
fost cumparat la 9 februarie 1767 pentru biserica Sfintilor Arhangheli Mihail si Gavriil
din Husi, carte care s-a aflat si in biserica din Secareni (Hancesti). Prin aceeasi filiera,
adica prin Husi, a ajuns Tn Moldova de rasarit un Antologhion (1726), care a apartinut
bisericii din localitatea Idrici, din tinutul Falciului, atestata prin Tnsemnari in localitatea
Speia (Anenii Noi), carte care in perioada interbelica se afla in biblioteca Societatii
istorico-arheologice bisericesti din Chisindu. Un exemplar de Triodion (1747) din
biblioteca din satul Varzarestii Noi (Calarasi) a fost cumparat din lasi. Un Penticostar
(1753) a fost cumparat in anul 1787 de catre Istratesti in timpul aflarii lor in bejenie la
tarla Sovrujii, mai sus de Botosani, carte care a circulat in targul Telenesti si localitatile
Mihalasa si Suhuluceni din apropierea acestui targ, iar alt exemplar din biblioteca
bisericii din Lapusna (Hancesti) a fost cumparat din lasi. O Evanghelie (1762) din
Drasliceni (Criuleni) provine din lasi, iar Evanghelia din biserica din Danceni (laloveni)
a fost cumparata de la un preot din lasi. Un exemplar de colectie a acestei editii a
Evangheliei provine din localitatea Bobesti, judetul Vaslui. Un Antologhion (1755) a
apartinut satului Nagoreni din nordul Basarabiei, care a circulat prin localitatile Banila
si Starcea din Bucovina. Un Catavasier (1778) a fost cumparat de la tipografia din
lasi. Exemplarul de Ceaslov (1787) din biblioteca manastirii Curchi a circulat in
localitatea Davideni, tinutul Neamt, iar un alt exemplar, care a circulat prin tinutul
Orheiului din centrul Basarabiei a ajuns in biblioteca Manastirii Sfantul Pavel de pe
Muntele Athos, unde se afla in prezent. Acelasi destin |-au avut o Psaltire (1802) si
Descoperirea pravoslavnicii credinte (1806). Din insemnarile unui exemplar de
Theofilact, Talcuirea Evangheliilor (1805) constatam ca a circulat mai intai in Ucraina,
iar la 17 mai 1823 a fost daruit manastirii Hirova (Calarasi).

Un rol important in difuzarea literaturii religioase din lasi poate fi atribuit
ierarhilor Bisericii Ortodoxe din Moldova. Din insemnarile vechi de pe carti cunoastem
ca la 10 februarie 1816 Mitropolitul Veniamin Costachi a daruit arhimandritului Chiril
de la Manastirea Capriana un Tipicon (1816). Acelasi ierarh, in timpul Eteriei, se
retrage la mosiile sale din Basarabia. in drum s-a oprit pentru un timp neprecizat in
satul Costuleni de pe malul stang al Prutului si a daruit la 26 februarie 1821 bisericii
din aceasta localitate mai multe carti de cult, printre care si un Antologhion (1806). Un
Anastasimatar (1814), care s-a aflat printre cartile Manastirii Harbovat, a fost daruit in
perioada interbelica prin mijlocirea Mitropolitului Pimen bibliotecii Societatii Istorico-
arheologice din Chisinau.

Asadar, filierele prin care au patruns cartile roméanesti de la lasi in Basarabia

36



sunt multiple si uneori necunoscute din cauza lipsei insemnarilor manuscrise. Evident
ca cel mai important focar de raspandire a cartilor, in special bisericesti, este orasul
lasi, de unde literatura era difuzata pe intreg spatiul Moldovei de Rasarit, urmat de
centrele monahale din Bucovina, prin mijlocirea oraselor Suceava si Cernauti. De
asemenea, o importanta covarsitoare pentru raspandirea cartilor bisericesti a avut-o
orasul Husi, de unde, prin intermediul ierarhilor si preotilor literatura era difuzata in
centrul si sudul Basarabiei.

Din insemnari aflam ca literatura bisericeasca editata in tipografia Mitropoliei
lasului sau alte tipografii private a circulat pe intreg teritoriul dintre Prut si Nistru,
depasind uneori limitele estice ale acestui interfluviu, fiind intalnite in bisericile din
localitatile roménesti din Transnistria si chiar din Ucraina. Circulatia tipariturilor
romanesti la est de Prut a contribuit la consolidarea congtiintei de neam, la pastrarea
limbii roméanesti printre romanii instrainati, la precizarea si raspandirea ideii originii
comune a romanilor. lasul, alaturi de Chisinau, Manastirea Neamt, Bucuresti, Ramnic,
Blaj, Sibiu, va deveni unul dintre principalele focare de difuzare a literaturii bisericesti
printre romanii de la est de Prut, mijlocitori fiind monahii, preotii, pelerinii si, nu in
ultimul rand, negustorii de carti.
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Carti vechi romanesti din tipografiile lasului semnalate in Moldova de rasarit

Nr. ex. atestate pana si in

Nr. ex. de colectie

Nr. Titlu, anul editiei perioada interbelica din biblioteci
1 Varlaam, Carte romaneasca de invatatura, 1643 2 1
2 | Psaltire, 1680 1 -
3 | Dosoftei, Molitvenic de’ntales, 1681 - 1
4 | Dosoftei, Parimiile de preste an, 1683 - 1
5 | Dosoftei, Viata Sfintilor, 1682-1686, vol. | 1 -
6 | Dosoftei, Viata Sfintilor, 1682-1686, vol. || 1 -
7 | Télcuirea Liturghiei, 1697 1 -
8 Sinopsis, 1714 - 1
9 | Antologhion, 1726 9 1
10 | Octoih, 1726 1 -
11 | Liturghie, 1747 9 2
12 | Triodion, 1747 12 4
13 | Octoih, 1749 3 2
14 | Molitvenic, 1749 3 -
15 | Sinopsis, 1751 1 1
16 | Penticostar, 1753 20 6
17 | Antologhion, 1755 33 10
18 | Apostol, 1756 37 11
19 | Psaltire, 1757 - 1
20 | Liturghie, 1759 36 7
21 | Evanghelie 1762 65 9
22 | Molitvenic, 1764 5 2
23 | Psaltire, 1766 1 1
24 | Catavasier, 1778 3 1
25 | Psaltire, 1782 3 -
26 | Pravalioara, 1784 1 -
27 | Moalitvenic, 1785 3 -
28 | Octoih, 1786 1 1
29 | Psaltire, 1790 - 4
30 | Datoria si stapanirea blagocinului, 1791 1 -
31 | Catavasier, 1792 13 2
32 | Ceaslov, 1792 2 1
33 | Liturghie, 1794 58 10
34 | Psaltire, 1794 4 -
35 | Ceaslov, 1797 20 4
36 | Pravalioara, 1802 1 -
37 | Psaltire, 1802 3 4
38 | Intrebari si raspunsuri bogoslovesti, 1803 1 -
39 | Octoih, 1804 2 1
40 | Theofilact, Talcuirea evangheliilor, 1805 30 3
41 | Antologhion, 1806 24 13
42 | loan Damaschin, Descoperire a adevaratei credinte, 1806 5 2
43 | Molebnic, 1807 2 -
44 | Panihida cu litia mica, 1807 3 -
45 | Télcuirea celor sapte taine, 1807 5 -
46 | Carte de rugaciuni, 1809 23 2
47 | Oranduiala sfintirii bisericii, 1809 1 -
48 | Aghiazmatar mic, 1814 4 -
49 | Mielul de aur, 1816 - 1
50 | Tipicon, 1816 10 1
51 | Ceaslov, 1817 10 1
52 | Liturghie, 1818 4 -
53 | Psaltire, 1818 6 -
54 | Carte folositoare de suflet, 1819 1 -
55 | Panihida cu litia mica, 1821 - 3
56 | Antim, Patriarhul lerusalimului, Invatétura parinteasca, 1822 1 1
57 | Istoria Noului Testament, tomul |, 1824 - 1
58 | Istoria Vechiului Testament, tomul Il, 1824 - 1
Total 486 118
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Mircea-Cristian GHENGHEA
O PUBLICATIE ANTICUZISTA: CLOPOTUL (1865)

In istoria presei romanesti, anul 1865 are o importantd aparte, realitatile din
segmentul propriu cuvantului scris constituindu-se Tntr-o oglinda fidela a tumultoaselor
evenimente ce au avut un deosebit impact social-politic pentru ansamblul natiunii
romane. Faptul ca atare este recunoscut si afirmat in literatura noastra de specialitate,
un gazetar si un istoric al presei de talia lui Pamfil Seicaru aratand, astfel, ca ,anul
1865 a fost cel mai agitat din primul deceniu dupa unire”'. Rasturnrile de situatie din
cursul anului 1864, in special lovitura de stat de la 2/14 mai, contribuisera la
adancirea opozitiei unor grupari politice fatd de atitudinea si de maniera in care
Alexandru loan Cuza infelegea sa conduca Principatele Unite. Fara a apela la atat de
utilizata si deja uzata formula a ,monstruoasei coalifji’, ne multumim sa amintim ca, pe
langa impotrivirea indarjita a conservatorilor, domnitorul a fost nevoit sa se confrunte
si cu atacurile tot mai virulente ale diverselor grupari liberale, in primul rand cea a
liberalilor radicali. Adaugand la aceasta si climatul extern mai putin favorabil in
comparatie cu anii de inceput ai domniei, Cuza a capatat o imagine tot mai depreciata
in presa sustinuta de fortele politice interesate in debarcarea sa de la conducerea tarii.

In ansamblul acestei prese de orientare anticuzista, publicatia ,Clopotul”
detine o insemnétate deosebitd. Cateva chestiuni contribuie la aceasta. n primul
rand, publicatia respectiva reprezinta un apogeu al frazeologiei anticuziste din
epoca, Timpingand virulenta limbajului indreptat in contra domnitorului la un nivel
necunoscut pana atunci. in al doilea rand, aparitia sa, la inceputul lunii august 1865,
a coincis cu declansarea tulburarilor din Bucuresti, soldate cu morti si cu ranitj,
diferiti cercetatori si specialisti ai perioadei considerand evident faptul ca exista o
anumita coordonare intre acest nou puseu al campaniei de presa anticuziste i
evenimentele din 3/15 august 18652 In al treilea rand, trecand peste excesele de
limbaj, peste prea pufin elegantele atacuri la persoana, ,Clopotul” contine cateva
idei si opinii foarte interesante pentru atitudinea pe care o aveau cei implicati cu
privire la insemnatatea si la perspectivele reformei agrare, precum si a modificarilor
administrative inifiate de catre Cuza.

Din publicatia ,Clopotul”, subintitulata ,ziar politic”, au aparut cinci numere, in
perioada 1 august — 5 septembrie 1865. Fiecare numar a aparut in alta localitate,
conform datelor existente pe frontispiciu: Craiova (1 august), Bucuresti (15 august),
Ploiesti (22 august), Buzau (29 august) si Ramnic (5 septembrie). Dimensiunile
publicatiei sunt de 28X22 cm. In afara titlului si a subtitlului, frontispiciul mai cuprinde
elementele de identificare cronologica si statistica de rigoare, precum si doua citate,
in roman4 si in latin&, din Seneca, si un al treilea semnat Beldiman®. Totodat, titlul

! Pamfil Seicaru, Istoria presei. Editie ingrijita de George Stanca, Pitesti, 2007, p. 205.

2 Alex. Lapedatu, Preludiile caderii lui Cuza-Voda. Cu trei serii de acte inedite privitoare la
migcarea revolutionard dela 3/15 august 1865 din Bucuresti si urmdrile ei. Extras din ,Analele
Academiei Roméane. Memoriile Sectiunii Istorice”, Seria a lll-a, Tomul XXV, Mem. 25, Bucuresti,
p. 1-27, passim.

® Citatele din Seneca sunt: ,Guvernile violente s& stdng curand / Violenta imperia nemo
continuit diu”; ,Rataceste acel ce crede ca regele este sigur acolo unde el nu respecteaza nimic / Errat
Si quis existimat tutum esse ibi regem ubi nihil ab rege tutum est’. Citatul sub care se afla numele
Beldiman: ,Cerescule-mparate! Tuna din Cer peste ei/ Ca a se impila norodul e stiut ca tu nu vrei,/
Tuna aprinzand vazduhul de fulgerile ceresti/ Rapitorii sa-nteleaga cum ca vrei sa pedepsesti!”.
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este flancat de doua casete tipografice care confin precizari referitoare la
periodicitatea publicatiei si la distribuire. Astfel, in caseta din stdnga se arata ca
,Ziarul apare Duminica in fiecare oras a<|> Romaniei”, in timp ce, in caseta din
dreapta se specifica faptul ca ,el se imparte de catre Comitet”. Nu exista nici un fel
de mentjuni referitoare la componenta redactiei sau la tipografia unde era tiparit.

Conform unor aprecieri din epoca, gazeta aparea, insa, la Cernauti*; Cezar
Bolliac a aratat ca, de fapt, era tiparita in Elvetia®, opinie impartasita, de altfel, si de
catre autoritati, dupa cum se poate observa in Proclamatia adresata cetatenilor tarii
in data de 5 august®. Oricare ar fi fost adevarul, este cert c& o parte din exemplarele
,Clopotului” au fost distribuite, in mod clandestin, in plicuri inchise, pe teritoriul
Principatelor Unite, prin intermediul Postei austriece, fapt care a dus la aparitia unui
conflict intre Generalul loan Emanoil Florescu, Ministru de Interne, si Baronul Karl
von Eder, reprezentantul Imperiului Habsburgic la Bucuresti’. Rolul Postei austriece
in aceasta chestiune nu este, insa, pe deplin elucidat. Conform unor informatii ce
pot fi regasite inclusiv in presa franceza, de exemplu, Consulul general Karl von
Eder a protestat contra afirmatiei din proclamatia Generalului Florescu potrivit careia
serviciile postale imperiale ar fi fost implicate in distribuirea foii. Intr-o nota inserata
in ,Journal des débats politiques et littéraires”, dupa ce este mentionat protestul
oficialitatii austriece, se arata ca, de fapt, conform informatiilor ce au fost adunate,
doar doua exemplare trimise din Elvetia ar fi fost distribuite prin intermediul Postei
austriece; or, aceasta din urma nu avea dreptul de a refuza transmiterea lor, intrucat
fusesera introduse in scrisori particulare: ,D’aprés les renseignemens pris, le
nombre des imprimés venus de Suisse, et dont la capitale de la Valachie a du étre
inondés, se réduit a deux, qui ont été envoyés dans des lettres particuliéres, dont la
poste autrichienne n’a pas le droit de refuser la transmission”.

In ceea ce priveste identitatea celor care s-au aflat in spatele unei asemenea
intreprinderi de presa s-ar mai putea discuta, desi in istoriografie se vehiculeaza
ideea ca principalul artizan a fost Eugeniu Carada®. Existd si varianta ca in

4 Publicatiunile periodice romanesgti (ziare, gazete, reviste). Descriere bibliografica de Nerva
Hodos si Al. Sadi lonescu. Cu o introducere de lon Bianu, bibliotecarul Academiei Romane. Tom |I.
Catalog alfabetic 1820-1906, Bucuresti, Leipzig, Viena, 1913, p. 133.

° »Trompeta Carpatilor”, anul | (Ill), nr. 44 (361), 15/27 august 1865, p. 173 (1381).

® Ibidem.

" Vezi sectiunea Anexe la Alex. Lapedatu, op. cit., p. 39-41, 46-47 (doc. 13, 14 si 19 — scrisori
ale lui Eder catre Mensdorff).

8 »~Journal des débats politiques et littéraires”, anul LIl, 27 august 1865, p. 2.

® Mihail G. Romascanu, Eugeniu Carada. Omul si opera (1836-1910). Cuvant inainte de
Nicolae Balanescu, Bucuresti, 1937, p. 101. Alex. Lapedatu, op. cit., p. 12. Constant Rautu, Eugeniu
Carada. Omul si opera (1836-1910), Craiova, 1940, p. 63-63. Vezi si vocea din Dictionarul literaturii
roméane de la origini pdna in prezent, unde si Remus Zastroiu il considera pe Carada responsabil direct
pentru redactarea ,Clopotului” — Dictionarul literaturii romane de la origini pana in prezent, Bucuresti,
1979, p. 156. O afirmatie oarecum ciudata referitoare la legatura dintre Eugeniu Carada si ,Clopotul”
poate fi regasita intr-un articol semnat de Valeriu Dornescu in ziarul ,Flacara lasului”: ,A editat
fncepand din 1865 si un ziar propriu, «Clopotul», in care si-a expus ideile proprii, unele dintre acestea
nefiind intotdeauna pe placul partidului liberal din care facea parte” — a se vedea Conf. dr. Valeriu
Dornescu, Eugeniu Carada (1836-1910), intemeietorul Béncii Nationale a Romaniei, in ,Flacara
lagului”, 29 octombrie 2008, articol accesibil online la adresa http://www.flacarais.ro/cms/
site/f is/news/eugeniu_carada_ 1836 1910 intemeietorul bancii_nationale_a_romaniei_1690.html,
consultata in data de 24 septembrie 2011. Ne putem Tintreba, desigur, in ce masura isi exprima
Eugeniu Carada propriile idei si in ce masura erau acestea expresia situatiei si a conceptiilor existente
atunci in sanul aliatilor anticuzisti, mai ales a liberalilor radicali.
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redactarea publicatiei a fost implicat D.A. Sturdza alaturi de Petru Mavrogheni, dupa
cum aratd Dimitrie Radu Rosetti in al s&u Dictionar al contimporanilor'®.

Avand in vedere continutul sau si limbajul vitriolant promovat, este evident
ca periodicul ,Clopotul” a fost tiparit si raspandit pentru un singur scop — atacarea si
demonizarea domnitorului Alexandru loan Cuza, in ideea deprecierii nemijlocite a
imaginii acestuia in ochii opiniei publice, fapt care sa contribuie la scaderea
aderentei sociale si a popularitatii de care se bucura atunci. Cuza era atacat nu doar
ca reprezentant suprem al statului, ci si ca simbol al transformarilor prin care trecuse
tara de la 1859 pana atunci si, nu in ultimul rand, ca persoana publica si privata.
Chestiunea in cauza a fost foarte bine reliefata de istoricul Alexandru Lapedatu inca
din anul 1943, intr-o comunicare prezentata in cadrul unei sedinte a Academiei
Romane: ,Nimic nu fu crutat, ca violenta si expresie, pentru a acuza pe Cuza-Voda
in fata tarii si totul fu exploatat pentru compromiterea lui — scaderile personale,
vieata sa privata si abuzurile curtizanilor, camarilei sale, fara a slabi bine inteles
intrigile si unelterile de tot felul, pe care aceeasi Coalitie le intretinea, in acelasi
scop, in strainatate”".

Nu se poate vorbi de o structura organizata a publicatiei sau de existenta
unor rubrici. De la prima pana la ultima pagina avem de-a face cu o insiruire de
articole injurioase si de pamflete in care Alexandru loan Cuza este atacat pentru
toate defectele sale, reale sau imaginare, pentru modul in care infelegea sa
conduca fara si sa infaptuiasca reformele, pentru actul de adoptie pe care il
definitivase etc.

Articolul ce deschide primul numar al ,Clopotului” contine un adevarat
rechizitoriu la adresa lui Cuza, invinovaliit pentru starea jalnica in care a adus fara;
sfarsitul respectivului articol reprezinta un indemn direct la nesupunere civica, la
razvratire: ,Roméanii au perdut rabdarea; ei voesc serios a se intoarce catra
libertatile perdute, ei n-au renuntat de a forma un popor inteligint si moral.

Coruptia guvernului n-a sters inca orice simt de demnitate din inima Romanilor.

Principele Cuza nu ne mai poate inapoi<a> acele ce ne-a rapit, caci p-in
aceasta ar marturisi Tnsusi nulitatea sa politica, ar marturisi ca, calea apucata de el,
a fost tradare in fata terei.

El devine dar imposibil de acum. El este cel intéi ostacul [obstacol — n.n.]
pentru toti cei ce se lupta spre a inlatura ineptia si rusinea care ne ineaca.

Unde e timpul pa cand speram ca el sa ne conduca pe calea Libertatei si a Marirei?

Dar un poet a zis ca: Dumnezeu arunca anii asupra tronurilor, precum noi,
lopetile de terina asupra mormintelor.

Ora a sosit s& cantam Vesnica Pomenire”*?.

Dintre articolele continute in ,,Clopotul” mai enumeram: Pocéinta lui Cuza, O
adoptiune imorala, Capacitatile lui Alecsandru loan, Buna tara, rea tocmala, precum
si 0 alegorie intitulata Cuza judecat de vornicii Ureche si Neculai Costin, Cuza fiind
asemuit cu Alexandru Lapusneanu: ,Nime nu poate fugi de dreapta judecata a lumei
si a istoriei. Faptele cele drepte in veci vor fi laudate; iar cele rele, orisicat ar fi ele
acoperite cu mantia ipocrisiei, curand capata dreptele mustrari si blesteme ale
contimpuranilor si ale posteritatii.

' Dim. R. Rosetti, Dictionarul contimporanilor, Bucuresti, 1897, p. 178.
" Alex. Lapedatu, op. cit., p. 78.
12 ,Clopotul”, anul |, nr. 1, Craiova, 1august 1865, p. 1.
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Astfel nici Cuza, acest domn plin de nelegiuiri si de faradelegi, trandav,
desfranat si rasipitor de averea ferei, nu va scapa de dreapta judecata. Oricat il
lauda si-l tamaiaza acum niste lingusitori njositi, vina lui va fi scrisa in istoriea
Romaniei cu litere negre, judecata lui va fi judecata celor mai rai si mai misei domni
ai acestei tari.

Despre dansul nu va avea istoricul decat a prescrie, cele ce zicea Vornicul
Ureche despre alt Alecsandru Voda, cu numele Lapusneanu”®.

Totodata, intr-o Proclamatiune atasata periodicului, acordata, chipurile, de
catre Domnitor, este parodiatda camarila care se instalase in jurul acestuia,
concomitent cu sfetnicii sai apropiati. Am mentionat, la Tnceputul textului nostru,
faptul ca, lasand la o parte frazele veninoase, epitetele vitriolante si aprecierile
seditioase cuprinse in foaia ,Clopotul”, se pot desprinde cateva idei foarte
interesante pentru o anumita perspectiva a inversunatei opozifii anticuziste cu
privire la importanta si la urmarile reformei agrare si a transformarilor administrative.
Nu este cazul sa insistam aici, Tnsa mentionam faptul ca, luand in considerare unele
aprecieri si analize ale unor istorici si cunoscatori ai fenomenului presei de la noi,
precum, de exemplu, A.D. Xenopol, Lucretiu Patrascanu si Pamfil Seicaru, articole
precum cel intitulat Reforma rurala. Aplicatiunea si resultatele ei, publicat in al doilea
numar al ,Clopotului”*®, precum si altele, aparute in presa anilor *60 ai veacului al
XIX-lea, pot oferi o imagine mai mult decat surprinzatoare cu privire la relatia dintre
gruparea liberalilor radicali si reforma agrara. Chestiunea este mult mai ampla,
putand fi pusa in discutie o parte insemnata a bogatei istoriografii referitoare la
reforma agrara din timpul domnitorului Unirii. Posibilitatile de analiza oferite de o
publicatie precum ,Clopotul” sunt, astfel, mult mai generoase decat la o prima
vedere. Conexiunile cu realitatile politice si social-economice ale epocii fac din acest
periodic ceva mai mult decat o simpla foaie injurioasa, continand diatribe furibunde
impotriva lui Alexandru loan Cuza.

* *

,Cand cucerirea calca in picioare si cotropeste o natiune, cand apasarea o
fnadusa si baionetele straine i sunt infipte in piept, cand toate puterile ei ii sunt
sdrobite si nu are alta suflare decét spre a inonda cu lacrimi fierbinti independantia ei
perduta si libertatile ei sfarmate, atunce durerile si gemetile de moarte a acei natiuni
atrag in juru-i simpatiile lumei civilizate, si cand nu zic oara, dar numai o mica raza de
speranta si de reinviere incepe a luci, atunce omenirea intreaga sa radica pe picioare,
asculta, asteapta: urarile, intr-un cuvant ale lumei liberale sunt pentru ea!

Dar cand o natiune libera sufere in sanul seu umilinta, sufere insulta de la
chiar ai sei, cand sdrobita si ruinata priveste in tacere si nepasare libertatile ei
perdute, numele ei bajocorit de niste netrebnici, corupii si nerusinati, cand tavalita in
noroiul imoralitatei si a coruptiunei, ea sede cu capul si genunchii plecata spre
pamant, atunce in loc de simpatia lummei civilizate, rasul si dispretul lumei intregi
vestejesc acea natiune care prin purtarea si atitudinea ei dovideste ca n-are viata in

8 Cuza judecat de vornicii Ureche si Neculai Costin, in ,Clopotul”, anul I, nr. 5, Ramnic,
5 septembrie 1865, p. 4.

" Reforma rurald. Aplicatiunea si resultatele ei, in ,Clopotul’, anul I, nr. 2, Bucuresti,
15 august 1865, p. 1-3.
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sine, n-are consciinta de drepturile si demnitatea ei! Si cand din intAmplare ea
indrasneste a arunca un suspin de durere, cersitoreste un semn de simpatie de la
acei ce o privesc, raspunsul tuturor este: in laturi paria ce esti! In laturi, caci
profanezi natiunile puindu-te in randul lor! Jar domnitorului, tiranul desfranat,
profitdnd ca un infam de aceasta urgisire a lumei civilizate o loveste si mai tare cu
calcaiul cismei sale!

Un asemine popor urgisit de lumea civilizatd sa mai poate oare numi o
natiune? Nu! Complex de fiinfe ominesti, adunatura de miserabili, acel popor este
disprefuit si de D-zeu si de oameni!!

Priviti-va, Romanilor, uitati-va imprejurul vostru, ganditi-va si hotarat;!

O gresiala, o nebunie sau o crima, numiti faptul cum voiti, a pus soarta tarii
voastre in manile lui Cuza sunt acum aproape sapte ani. Ce entuziasm, ce viitor era
atunce deschis Romaniei! Unirea, fratia Romanilor era a se-ndeplini! S-a indeplinit,
dar vai de tara, vai de viitoriul ei! Vide{i cu inima sangeranda ce-a facut din ea
disfranarea, coruptiunea, cinismul pe tron! Principiile cele mai sacre ale lumei
moderne le-au denaturat, le-au pangarit! Principiul libertatji I-a batjocorit servindu-se
de el ca de un instrument spre a pute sfinti cele mai infame, cel mai imorale si mai
corupte acte. Principiul alegerei a devenit o deriziune; toate legile insuflate de
principiul de la 1789, o monstruositate; marele codice Napoleon o parodie ridicula, si
in unile puncte o infamie. Jar biata tara, cine ar putea crede aceasta, cu rusinea si
dispretiul lumei civilizate pe frunte, geme privind in liniste sub apasarea chiar a
baionetilor romane, cum Alesul ei sa ineaca in faradelegi! Zic baionetile roméane, dar
iertare pentru ele, caci soldatul consacrat disciplinei, vazand pe fratii sei ca tac, isi
indeplineste datoria rusinat si umilit!

Destula rabdare! Destula umilinta! Destula miserie! Clopotul disteptarei a
sunat! Oara a sosit unde sa ne sculam din somnul adanc in care suntem afundat!

De la suirea Principelui Cuza pe tron, si pana astazi, se pare ca s-a deschis
o prapastie in care, zi pe zi, s-acufunda toate sperantele morale si materiale a terei.

Oriunde intorci ochiul, tot ruine si miserie; in orice parte pui urechea tot
plansuri si recnete de desperatiune. Intreaba pe proprietar, pe omul de stiinta, pe
comersant, pe artisan, pe lucratorul de pamant; in toate clasele, in toate ramurile
societatei vei afla aceeasi nemultdmire. In machina guvernamental&, acel ce ar
trebui sa dea miscarea generala este inert; si simtim cu totii ca viata se retrage de la
noi, ca perim de o moarte comuna, si ne uitam unii la allji, cetim pe fetile tuturor
progresul reului mortal, si tdcem, si plecam capitele-n jos.

Am tacut luni, am tacut ani intregi.

Am pus in manile omului acestue inimile si sufletele noastre, pentru marirea
si intemeerea patriei comune!

Am pus in manile lui tot avutul de care clasele societatei a putut dispune.
Bogatul si saracul, cu totii am adus obolul pe altarul national.

Am tacut si am asteptat.

Am vazut ca cele <n>oua prin putintd n-a produs nimic; si am facut cele
peste putinta.

Am tacut si am asteptat.

Astazi insa; dupa ce toate clasele, toate libertatile publice, toata puterea
morala si materiala a terei, s-au stins in méanile inepte ale acestui om; astazi, dupa
un an si mai bine de dictatura absoluta, de tiranie si de rusine, suntem in drept de
a-l intreba: ce ai facut cu noi?
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Ce ai facut cu drepturile date noua de puterile garante?

Cu prestigiul si libertatea parolei in adunarea nationali?

Ce ai facut cu libertatea presei? Cu respectul persoanelor? Cu sacrele
institutiuni pe care ai jurat de a le respecta s-a le intemee?

Ce ai facut cu banul Romanului, cu sudoarea poporului, cu pecuniul
[finantele — n.n.] public, care s-au scurs in manile tale fara ca nime sa fi vazut unde
si pentru ce?

Ce a facut Domnul Cuza cu tara Romanii?

A sugrumat Libertatea in numele Libertatei insusi.

Ne-a dat votul universal, dar cum? A chiemat o turma ignoranta, care sub
disciplina biciului a votat pentru creaturile unui Dictator nerusinat.

Vezand representatia nationala facuta si plamadita de tina, {ara si-a acoperit
fata. Amar a gemut, privind o adunatura de infami si ignoranti, care fara obraz si
congtiinta au ratificat toate infamiile si inepfjile Dictatoriale.

Zadarnic s-au promulgat legi peste legi, coduri peste coduri. Nu e destul dea
plati cateva mii de lei unor scolari ca sa traduca legi francese! La aplicatia lor
Dictatorul a vazut imposibilitatea practica; toate au ramas si vor raméne litera
moarta.

lata reformele pentru care ne-ai rapit toate libertatile noastre? Reforme
miraculoase si in graba plamadite, dar vai! ele nu sunt decat o trista si ridicula ironie.
Nu! nu! singur vezi ca nu astfel se reforma un popor.

Romanii au perdut rabdarea; ei voesc serios a se intoarce catra libertatile
perdute, ei n-au renuntat de a forma un popor inteligint si moral.

Coruptia guvernului n-a sters inca orice sim{ de demnitate din inima
Romanilor.

Principele Cuza nu ne mai poate Thapoi<a> acele ce ne-a rapit, caci p-in
aceasta ar marturisi insusi nulitatea sa politica, ar marturisi ca, calea apucata de el,
a fost tradare in fata terei.

El devine dar imposibil de acum. El este cel intéi ostacul [obstacol — n.n.]
pentru toli cei ce se lupta spre a inlatura ineptia si rusinea care ne ineaca.

Unde e timpul pa cand speram ca el sa ne conduca pe calea Libertatei si a Marirei?

Dar un poet a zis ca: Dumnezeu arunca anii asupra tronurilor, precum noi,
lopetile de terina asupra mormintelor.

Ora a sosit sa cantam Vesnica Pomenire”.

[,.Clopotul”, anul I, nr. 1, Craiova, 1 august 1865, p. 1-2]
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Doru NEAGU

_ DIN ACTIVITATEA SOCIAL-CULTURALA A
SOCIETATII DE CULTURA MACEDO-ROMANE iN SECOLUL AL XIX-LEA

In memoria istoricului Paul Palténea (1924-2008)

1.1. Incd de la fondarea sa prin unirea Moldovei cu Tara Romaneasca
Romania s-a implicat in sprijinirea elementului macedoromén care traia in Imperiul
Otoman. Intre 1865-1872 a functionat la Bucuresti un Institut Macedo-Roman [Velicu
I, 1942-1; Tanasoca N.S., 2004-C] care a avut ca scop sa pregateasca institutori
pentru scolile romanesti din Imperiul Otoman al caror numar a crescut constant intre
1864-1875 ajungand la 7 (Tarnova, 1864; Avdela, 1867; Gopesi, 1868; Vlaho-Clisura,
1868; Ohrida, 1868; Calivele lui Badralexi, 1870; Perivoli, 1871; Nevesca, 1875)
[ATHANASESCU D., 1905-C, p. 321-322].

Proclamarea independentei statului roman (1877) si recunoasterea sa
internationala (1878) a impulsionat propasirea culturald a elementului macedoroman
in conditiile stabilirii unor relatjii diplomatice normale intre Turcia si Romania. inca
inainte de acest eveniment, Poarta a recunoscut la 12 sept. 1878 printr-un ordin viziral
dreptul de functionare a scolilor romanesti pe teritoriul sau [A.N.R., 1997-R, doc. 53,
p. 159 cu bibliogr.].

1.2. In aceste conditii la 23 sept. 1879 s-a constituit la Bucuresti Societatea de
Cultura Macedo-Romana sub presedintia mitropolitului primat Calinic Miclescu
[S.C.M.R,, 1900-R, p. 90-118; Papahagi V., 19921, p. 195].

Tn apr. 1880 cu o larga maijoritate de voturi Parlamentul Romaniei recunostea
Societatea ca persoana juridica, decizie sanctionata imediat de catre principele Carol |
si publicata in Monitorul oficial din 19 apr. 1880 [S.C.M.R., 1900-R, p. 112-131;
Papahagi V., 1992-1, p. 195, 198].

Art. | din statutul votat de Parlament fixa obiectivele Societatii:

»a) A respandi prin scol, incepénd de la cele primare, in limba roména,
invétatura intre locuitorii Romani de peste Dundére si de peste Balcani;

b) A starui pentru buna stare a bisericilor comunitétilor scoalelor romanesci, de
a dreapta Dundrel si de peste Balcani;

c) A priveghia mersul gcoalelor existente in aceeagl parte si a lucra la
imbunététirea lor sporitoare;

d) A le dota cu carti, biblioteci, aparate etc. A intreprinde insasi si a indemna
editarea de carfi pentru Romanii din acele parf’ [S.C.M.R., 1899-S, p. 5; AN.R,,
1997-R, doc. 58, p. 163-164; Burada T.T., 2003-P, p. 77; Papahagi V., 1992-I, p. 195].

2. Societatea de Cultura Macedo-Roméana a desfasurat o activitate
multilaterala. S-a ingrijit de problemele macedoromanilor stabiliti in Romania, de
sprijinirea invatamantului romanesc din Balcani. A facut cunoscuta chestiunea
macedoromana publicului din tara si strainatate. Nu in ultimul rand, a incercat sa se
implice in rezolvarea problemelor politice si bisericesti din Peninsula sud-dunareana
in conformitate cu interesele aromanilor romanofili.

3.1. O activitate pufin cunoscuta desfasurata de Societate este cea sociala.
Ea s-a implicat Tn sprijinirea macedoromanilor lipsifi de mijloace. Prezentam cateva
exemple. inca din 1879 a intervenit pe langa Ministerul Cultelor si Instructiunii pentru a
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se fixa o pensie mamei arhimandritului Averchie'. Un tanar macedonean a primit
sprijin financiar spre a-si deschide o farmacie la Bitolia [S.C.M.R., 1900-R, p. 172-
173]. In a. 1900 Societatea a dat ajutor financiar vaduvei lui Stefan Mihaileanu
asasinat la Bucuresti din ordinul Comitetului macedo-bulgar de la Sofia®. Adesea
au fost oferite ajutoare pentru aroméanii aflati la Bucuresti care doreau sa se
intoarca acasa.

3.2. Pentru a strdnge fondurile necesare au fost organizate numeroase actjuni
caritabile. Acestea implicau mai ales pe sofiile si fiicele membrilor de vaza ai societatji
care incercau astfel sa-si faca un nume in protipendada bucuresteana. La 28 martie
1898 a fost organizat un bal la initiativa unui comitet de 18 doamne intre care: Maria
Leonte, Angela Misir, Natalia Obedeanu, Maria Perietzeanu-Buzéu, Sofia Poenaru-
Bordea, doamnele Urechi& si Robescu s.a. In urma acestei actjuni s-au obtinut 4.000
lei [S.C.M.R., 1900-R, p. 161-162]. Maria Leonte a fost organizatoarea unui concert al
violonistului Kubelik desfasurat la Ateneu la 11 dec. 1899. Banii incasatji au fost folositi
pentru sprijinirea scolilor din Macedonia si pentru dotarea cancelariei societatii
[S.C.M.R,, 1900-R, p. 171].

3.3. Au fost expediate numeroase transporturi cu carfi pentru scolile si
bibliotecile din Macedonia [Zbuchea G., 1999-0O, p. 75; Burada T.T., 2003-P, p. 84].
De pilda in 1899 o lada cu 800 de carti didactice a fost trimisa prin intermediul
consulatului romanesc de la Bitolia scolilor din Moloviste si Ohrida [S.C.M.R., 1900-R,
p. 166, 171].

4.1. Sprijinirea invatamantului romanesc din Balcani a fost prioritatea
principala a activitatii sale. Din primele sale incasari societatea isi propunea sa
intemeieze o scoala la Grevenita [S.C.M.R., 1900-R, p. 111], aciiune ce nu s-a
concretizat insé. In sedinta din 19 dec. 1892 a Consiliului de 35 Vasile I. Dan, unul din
fruntasii societatii, anunta o donatie proprie de 230 lei pentru repararea scolii de fete
din Nevesca. V.A. Urechia propune sa se solicite Ministerului Instructiunii cateva
camere in casele bisericii Slatari din Bucuresti pentru infiinfarea unui local de scoala
macedoroméana [S.C.M.R., 1900-R, p. 149]. Din bugetul pe a. 1892-1893 urmau sa fie
folositi 670 de lei pentru sprijinirea scolii din Nevesca si a tinerilor macedoromani
[S.C.M.R,, 1900-R, p. 150].

Uneori eforturile societatii erau incununate de succes. Cu sprijinul societatii
statul roman a putut deschide intre a. 1880-1890 inca 13 scoli in Turcia la: Moloviste,
Hrupiste, Magarova, Samarina, Furca, Grebena, Baiasa, Bitolia (toate in 1880),
Laista, Pleasa, Ghiorgea, Vlaho-Clisura si Constantinopol®. Multe din aceste scoli au
fost sprijinite din fondurile societatii. La exemplele amintite addugam si altele. In
sedinta Comitetului de 35 din 11 ian. 1898 Vasile I. Danu, V.A. Urechia, dr. A. Leonte
hotarasc ca in fiecare an scolile din Macedonia sa primeasca cel putin 600 lei in
numele Societatji. Prima subventie a si fost trimisa scolilor din Moloviste si Tarnova
[S.C.M.R,, 1900-R, p. 160]. La 1 martie 1898 Nicolae Papadima, eforul scolilor din

! S.C.M.R., 1900-R, p. 115. Averchie a fost un calugar aroman de la Mt. Athos care a
condus Institutul Macedo-Roman din Bucuresti, prima institutie prin care statul roman a sprijinit oficial
pe aromani — Papacostea V., 1931-l; Velicu I.l., 1943-I; Giurescu C.C., 1970-V, p. 434; Giurescu
C.C.&D.C., 1971-l, p. 563 s.a.

2 S.C.M.R,, 1900-R, p. 173. Detalii asupra incidentului: Bulei I., 1984-L, p. 209-210.

¥3.C.M.R., 1900-R, p. 142-145; cf. Burada T.T., 2003-P, p. 84 (27 scoli fondate cu sprijinul
S.C.M.R.!). Monografia oficiala a Societatii intocmita in a. 1900 indica si sprijin pentru infiinfarea
scolilor din Turia (1884) si lanina (1886). Numai ca intre 1881-1892 Societatea si-a incetat
activitatea.
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Tarnova, muliumea lui V.A. Urechia pentru subventia acordata [S.C.M.R., 1900-R,
p. 161]. Societatea a infiintat o scoala de fete la Moloviste pe care a si finantat-o timp
de 2 ani cu concursul lui V.A. Urechia, dr. A. Leonte si V.I. Danu. Ulterior societatea a
solicitat ca finantarea sa fie preluata de catre ministerul de resort de la Bucuresti
[S.C.M.R,, 1900-R, p. 167, 171].

42. Tn acest context s-a produs si implicarea Societati in organizarea
invatamantului din zona cu atat mai mult cu cat au aparut dispute intre factorii
diriguitori de la Bucuresti (reprezentati in Turcia intre 1878-1898/1901 de catre
inspectorul Apostol Margarit) pe de o parte si corpul didactic si comunitatile din
regiune care inclinau catre solutia autonomiei sub forma eforiilor [Peyfuss M.D., 1994-
C, p. 72-74]. intre a. 1893-1897 in diferite localitati au functionat scoli concurente
(,eforiste” si ,margaritiste”) care, toate, solicitau sprijin bugetar din Romania.

Institutori de la scolile romanesti din regiune veneau la Bucuresti si luau
legatura atat cu ministerul (prea putin receptiv la cererile lor) si cu Societatea de
Cultura Macedo-Romana. La 5 martie 1894 Societatea deleagad o comisie pentru a
fntocmi un raport asupra problemei si decide la 1 oct. 1895 sa acorde eforiilor un
ajutor financiar de 1.000 lei [S.C.M.R., 1900-R, p. 152-153]. Ulterior, la 18 febr. si 25
sept. 1896 Societatea Imprumuta eforiile cu 3.000 si, respectiv, 2.000 lei luati ,din
fondul inatacabil al societatei”. Tn nov. 1896 eforiile mai primeau 1.490 lei si 3.135 de
exemplare de carti [S.C.M.R., 1900-R, p. 157-158].

4.3.1. Au fost acordate si ajutoare individuale membrilor corpului didactic
romanesc din Imperiul Otoman. La 16 martie 1894 Societatea acorda 150 de lei lui D.
Lazarescu-Lecanta pentru editarea unui abecedar iar la 29 ian. 1895 un alt ajutor
financiar de 300 lei [S.C.M.R., 1900-R, p. 152-153]. In anul scolar 1894-1895 erau
ajutati s.a. profesori intre care Constantin Cosmescu, lon Arginteanu, lon Niculescu,
Christu Otto, A. Statu cu cate 150 lei fiecare [S.C.M.R., 1900-R, p. 157].

4.3.2. Ajutoare consistente au fost indreptate si catre sprijinirea elevilor gi
studentilor. Intr-una din primele sedinte ale Consiliului de 35, desfasurata la 11 nov.
1879, V.A. Urechia raspunde pozitiv unei scrisori trimisa de institutorul loan Somu
Tomescu din Avdela de a interveni pe langa minister pentru ca 3 elevi sa fie acceptati
la un internat al statului pentru studii liceale sau normale [S.C.M.R., 1900-R, p. 111].
Numerosi elevi si studenti au primit burse din partea Societatii pentru a urma studiile
la licee si facultati din Romania. Cu sustinerea Societaiji si-au facut studiile la Liceul
~Matei Basarab” din Bucuresti: |. Niculescu, A. Constantinescu, D. Dima, A. Covati, .
Hondrosom, Sterie Dumitrescu, D. Pilita, D. Lazarescu. La Facultatea de Medicina din
Bucuresti a studiat Chiriac Zalmaneanu iar la cea din lasi A. Besiu [S.C.M.R., 1900-R,
p. 146]. La Azilul Elena Doamna din Bucuresti au fost aduse eleve spre a studia cu
scopul de a deveni institutoare la scolile romanesti din Imperiul Otoman [Burada T.T.,
2003-P, p. 84]. Pericle Capidan a primit o bursa pentru a studia la Minchen ,cu
conditie ca dupéd terminarea studiilor s& se intoarcé in Macedonia ca maistru de
desemn” — dupa cum se specifica Tn adresa Societatii (nr. 4/1893 dec.) catre
Ministerul Instructiunii. ITn urma unei declaratii semnata de Per. Capidan la 20 martie
1894 Societatea i-a acordat si un ajutor lunar de 50 lei pe toata perioada studiilor
[S.C.M.R,, 1900-R, p. 153].

Si altii au fost sprijinifi pentru efectuarea studiilor. Sava Saru a solicitat un
ajutor pentru a urma studiile universitare la Bucuresti. Pentru a face rost de bani,
Societatea I-a recomandat Ministerului Instructiunii pentru a ocupa un post de
pedagog la Scoala Normala din Bucuresti. La 2 nov. 1895 Societatea a acceptat sa-i
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acorde timp de 3 luni un ajutor lunar de 60 de lei [S.C.M.R., 1900-R, p. 153]. lon
Arginteanu si Nicolae Maimuca au primit Tn anul financiar 1894/1895 suma de 100
si, respectiv, 200 lei ca ajutor. La 10 oct. 1895 lacob Dimonie din Ohrida solicita
pentru fiul sau, absolvent al liceului ,Matei Basarab” din Bucuresti o bursa pentru
a-si continua studiile universitare in capitala Romaniei [S.C.M.R., 1900-R, p. 168].
Atena Steriu a primit Tn 1899 o bursa pentru a studia timp de 2 ani la Scoala de
Moase din Bucuresti dar cu obligatia ca dupa terminarea studiilor sa se intoarca in
Macedonia [S.C.M.R., 1900-R, p. 168]. La randul sau Vasile Diamandi din Mefova a
fost sprijinit spre a-si face studiile universitare la Bucuresti si Paris [Zbuchea G.,
1999-0, p. 103-104].

Doi elevi ai Liceului Roman din Bitolia au primit burse de studii si cate 100 lei
bani de drum [S.C.M.R., 1900-R, p. 166].

4.3.3. Numerosi membiri ai clerului romanesc din Peninsula au primit ajutoare
din partea Societétii inca de la fondarea acesteia. In 1880 erau cheltuiti 1.255 lei ca
ajutoare pentru preotii Chiriac, A. Covati, A. Besiu, D. si |. Constantinescu [S.C.M.R.,
1900-R, p. 146]. Tn urma unei cereri adresate Societatii la 16 sept. 1894 Hristu Papa
Nicola Levu primea un ajutor financiar de 700 de lei lunar (timp de 5 luni). Se
intervenea (cu adresa nr. 64/1894 oct. 4) si pe langa mitropolia de la Bucuresti pentru
ca preotul sa fie trimis pe langa o biserica pentru a invata sa slujeasca in limba
romana [S.C.M.R., 1900-R, p. 151]. La 29 ian. 1895 el primea 200 lei pentru a se
intoarce in Macedonia [S.C.M.R., 1900-R, p. 163]. Ajutoare similare au primit preotii
Constantin Xagi si Nicolae Bobescu in 1896 [S.C.M.R., 1900-R, p. 158]. Trei ani mai
tarziu se intervenea pe langa ministerul de resort pentru numirea lui Vanciu Burniciu
ca preot la Ohrida [S.C.M.R., 1900-R, p. 166]. El primea si 2 perechi de odajdii si
1.000 lei pentru repararea bisericii [S.C.M.R., 1900-R, p. 168].

4.4. In timpul presedintiei lui V.A. Urechid Societatea a intervenit pentru
scutirea copiilor membrilor sai de taxe pentru a studia in scolile statului. Legea
prevedea ca sunt scutiti de taxe scolare numai copiii cetatenilor romani. Or, muli
dintre macedoromanii stabili{i peste Dunare nu aveau inca cetatenia. De aceea erau
considerati supusi straini si legea prevedea ca ei sa plateasca pentru scolarizarea
copiilor lor. Tn arhiva Societatii existd numeroase petitii ale membrilor pentru a se
interveni sa fie scutiti de aceste taxe. Astfel, in 1899, prin grija Societatji, 14 odrasle
de macedoromani au fost dispensati de aceste taxe [S.C.M.R., 1900-R, p. 156],
situatie ce s-a repetat si anul urmator [S.C.M.R., 1900-R, p. 171].

Dupa cum s-a subliniat, in acest domeniu Societatea ,a facut o adevarata
opera utila scoalei si culturei noastre paralela cu cea a Ministerului Instructiunii’
[Tovaru S., 1934-P, p. 30-31; cf. Capidan T., 1942-M, p. 239-240; Zbuchea G.,
1999-0, p. 62].

5. O problema care a fost de resortul Societatjii de Culturda Macedo-Roméane
era aceea a ,impamantenirilor’, adica a recunoasterii cetateniei romane pentru acei
macedoromani stabiliti de mult in Roméania si care dovedisera ca au avut o contributie
la propasirea acesteia. Prea adesea Societatea trimitea adrese catre Corpurile
Legiuitoare pentru a solicita acodarea cetateniei. Au fost si cazuri cand s-au trimis
Parlamentului mesaje ,pentru a lua in seama sa nu fie induse in eroare de o mulfime
de stréini cari se dau drept Romani-Macedoneni, pentru a-si dobéndi recunogterea lor
in detrimentul adevératilor Romani-Macedoneni’, cum se specifica in darea de seama
a Consiliului de 35 din 12 nov. 1900 [S.C.M.R., 1900-R, p. 171]. In timpul presedintiei
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lui V.A. Urechia Societatea refuza sa sprijine acordarea cetateniei pentru acei
macedoromani stabiliti Tn Romania care nu erau membri ai sai.

6. Membrii Societatii erau prezenti la funeraliile unor cunoscute personalitati
politice sau culturale care sprijinisera afirmarea sa. Exemplificam prin prezenta (cu
drapelul Societaiji) la Tnmormantarea lui Menelas Ghermani si a lui Stefan Mihaileanu
la finele secolului 19 [S.C.M.R., 1900-R, p. 170]. Mai ales asasinarea lui Stefan
Mihaileanu la ordinul Comitetului Macedo-Bulgar de la Sofia condus de Boris Sarafov
[Giurescu D.C. & al., 2003-I, p. 289] a impresionat opinia publica romaneasca [Bulei I.,
1984-L, p. 209-210]. Acest asasinat a produs ,nu numai stupoare, dar si o tresérire de
orgoliu” a opiniei publice romanesti [Bulei I., 1984-L, p. 211; cf. Apdrarea nationala, a.
[, 1900, nr. 187, iul. 26, p. 1]. Au aparut atunci publicatii ocazionale intitulate Jos
asasinii la Bucuresti si lasi [Raduica G. & N., 1995-D, p. 245, nr. 3721-3722] si au fost
organizate numeroase manifestaiii de protest faia de acest incident cerandu-se
pedepsirea exemplara a vinovatilor®.

7.1. V.A. Urechia a urmarit sd aduca un important prestigiu societatii si prin
numirea unor membrii onorifici mai ales din strainatate. La congresul din 21 sept.
1893 au fost alesi: Emile Picot si de Rosny (ambii profesori la Scoala de inalte Studii
din Paris), Roques Ferrier (directorul revistei Felibrigilor de la Toulouse), Antonio de
Gubernatis (profesor la Universitatea din Roma), Gustav Weigand (profesor la
Lipsca), Emilio Castellar (profesor la universitatea din Madrid). La congresul din 8
febr. 1898 [S.C.M.R., 1900-R, p. 163-166] acelasi V.A. Urechia propunea ca membri
de onoare pe Resid Bey (recunoscandu-se, astfel, ca soarta macedoromanilor era
legata de cea a Imperiului Otoman), Antonio Ferrarra de Serpa si dr. lano* de Paiva
(ambii din Portugalia) si vicontele italian de Poli [S.C.M.R., 1900-R, p. 165].

7.2. V.A. Urechia a reprezentat Societatea si pe plan international. La
congresul orientalistilor de la Roma din 1-13 oct. 1899 [S.C.M.R., 1900-R, p. 175-180]
au fost prezenti V.A. Urechia si avocatul Milescu cu drapelul Societatii [S.C.M.R.,
1900-R, p. 168]. Sedinta Comitetului de 35 din 12 nov. 1900 stabilea ca tinerii Pericle
Capidan si I. Nica sa reprezinte Societatea la infiintarea Uniunii Latine de la Paris
[S.C.M.R,, 1900-R, p. 170].

8.1. Societatea de Cultura Macedo-Romana s-a implicat si in editarea de carti
si publicatiji spre a face cunoscuta problematica aromaneasca in tara si strainatate.

8.2. Imediat dupa infiintarea Societafji, V.A. Urechia a luat initiativa publicarii
unui Album macedo-roman. inca din ian. 1880 el ficea un apel pentru adunarea de
materiale in acest scop [S.C.M.R., 1900-R, p. 136-138; Pariza C., 1996-L].

Leon Kalustian [1975-F, p. 243] scrie ca initiativa ar fi apartinut tanarului
diplomat de origine aroména Trandafir Djuvara. Afirmatia sa este sprijinita pe
schimbul de scrisori pe care acesta le-ar fi avut cu mai multe personalitati franceze
[Kalustian L., 1975-F, p. 248-255]. T. Djuvara s-ar fi adresat lui V.A. Urechia ,sa
acorde girul si asistenta lui acestei intreprinderi si s& preia conducerea tiparirii
albumului’ [L. Kalustian, 1975-F, p. 241]. Opinia lui Kalustian este insa singulara
[contra: Paltanea P., 2002-C, p. 402].

Pornind de la modelul albomului Paris-Murcie [Tanasie E., 2000-U, p. 270] in
cursul anilor 1879-1880 s-a adunat un bogat material in urma corespondentei cu
personalitafi romanesti si straine si se pare ca nu tot materialul ar fi intrat intre

4 Despre procesul intentat ucigatilor lui $. Mihaileanu vezi ,Apararea nationald”, anul I, nr.
257, 1900, octombrie 5.
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copertile albumului [Pariza C., 1996-L]. Publicatia reunea contributiile a 173 de autori:
147 scriitori, 20 de desenatori si 6 compozitori® [Kalustian L., 1975-F, p. 244; Pariza
C., 1996-L]. Intre colaboratori s-au numérat: V. Alecsandri, Al. Odobescu, lon
Creanga (care a publicat aici pentru prima data Mos lon Roata si unirea), B.P.
Hasdeu, lacob Muresianu, Veronica Micle, A.D. Xenopol, iar dintre straini pe Jan
Urban Jarnik, Victor Hugo, A. Ubicini s.a. llustratiile sunt semnate de Carol Pop de
Szathmary, P. Verussi, Sava Hentia s.a. iar partiturile de Eduard Caudella, Eduard
Wachmann s.a.° Opinia generald este c& albumul ar fi aparut in a. 1880 [Goia V.,
1979-V, p. 117; Peyfuss M.D., 1994-C, p. 55: in oct. 1880; Raduica G. & N., 1995-D,
p. 26; Raduica G. & N., 1981-C, p. 31], an ce este mentionat si pe coperta albumului
[Raduica G. & N., 1995-D, foto VII]. Avand in vedere ca apelul lui V.A. Urechia fusese
lansat in ian. 1880, Leon Kalustian [1975-F, p. 248] sustine ca timpul pentru adunarea
contributiilor ar fi fost prea scurt si ca, deci, albumul ar fi aparut de fapt in 1881,
argumentatie sustinutd pe baza corespondentei avute de V.A. Urechia cu unii dintre
colaboratorii straini [Kalustian L., 1975-F, p. 248-255].

Albumul — ,splendid realizat” [Peyfuss M.D., 1994-C, p. 55] — se infafisa ca o
lucrare ,foarte interesanta in continut, impecabild ca prezentare si extrem de
binevenita in momentul acela din punct de vedere moral si politic’ [Kalustian L., 1975-
F, p. 248]. El a avut un rol important in congtientizarea opiniei publice romanesti si
straine asupra situatiei macedoromanilor.

8.3. Tn timpul ministeriatului lui V.A. Urechia la Culte si Instructiune Publicd —
intre 10 apr. 1881 si 1 aug. 1882 [Neagoe S., 1999-I, p. 57] — Societatea s-a ingrijit de
tiparirea de carii religioase in aromana. Dimitrie Athanasescu, primul institutor platit de
statul romén in Macedonia si primul autor de manuale de scoala in aromana, a
publicat ,cu spesele Societafii Macedo-Romane” Istoria noului testament ica Viata
Domnului nostru lisus Cristosu in a. 1881 [B.A.R., 1984-B, p. 189, nr. 3686]. In acelasi
an se tiparea si ,Santull si Dumnedeescull Evangheliu in dialectuld Macedo-
Romanu” [B.A.R., 1986-B, p. 270, nr. 20673], probabil o traducere dupa Evanghelia
tiparita in 1865 de Calinic Miclescu [B.A.R., 1986-B, p. 271, nr. 20706] care fusese
proclamat in 1879 primul presedinte al Societatii.

8.4. Unele procese verbale ale Societati au fost date publicitati prin
intermediul unor brosuri care sa aduca la cunostinta membrilor si a opiniei publice
unele decizii importante. Asa a fost cazul cu sedinta Consiliului de 35 din 20 nov.
1893 in care s-a hotarat infiinfarea unei comisii care sa supravegheze activitatea
scolilor romanesti din Macedonia [S.C.M.R., 1893-P]. Au fost publicate statutul si
regulamentul de functionare [S.C.M.R., 1899-S].

8.5. La 10 dec. 1900 V.A. Urechia si-a sarbatorit cu mare fast ,jubileul literar
de 50 <de> ani» de activitate literard” [S.C.M.R., 1900-R, p. XXV]. Cu acest prilej
Societatea si-a onorat presedintele prin editarea ocazionala a unei Foi
macedoroméane [Zbuchea G., 1999-O, p. 58; Raduica G. & N., 1995-D, p. 196,
nr. 2933] si a unui volum omagial sub semnatura lui Virgiliu Stoicescu, Constantin |.
Naum si Constantin Petrescu-Birina intitulat Roméanii din Macedonia (Anii 270-1901)
in care erau prezentate activitatea si principalele lucrari ale sarbatoritului [S.C.M.R.,
1900-R, p. IX-XXIll], o Privire generald asupra istoriei Romanilor din sud [S.C.M.R.,

5 Kalustian L., 1975-F, p. 244; Pariza C., 1996-L. Alte surse indica 174 colaboratori
[Raduica G. & N., 1995-D, p. 26, nr. 152] sau chiar ,peste 200" [Raduica G. & N., 1995-D, foto VI].

b Lista completa a autorilor si materialelor la: Raduica G. & N., 1981-C, p. 30-37, nr. 5. Cf.
Kalustian L., 1975-F, p. 244-248.
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1900-R, p. 1-90] urmata de singura incercare monografica asupra istoriei Societatii de
la intemiere la 1900 [S.C.M.R., 1900-R, p. 91-189] ce includea si documente din
arhiva sa.

9.1. Societatea a acordat o atentie deosebita presei. Primul apel al sau —
semnat de catre V.A. Urechia, Gheorghe Chitu, Gheorghe Goga si George Misail —
s-a indreptat catre presa solicitindu-se sprijin pentru scolile si bisericile romanesti din
Peninsula Balcanica si pentru imprimarea de carii in limba roméana [S.C.M.R., 1900-
R, p. 113].

9.2. In primul an de activitate Societatea a editat in aromana si greaca: Frétilia
intru dreptate din care au aparut 17 numere saptamanale [Burada T.T., 2003-P, p. 84]
intre 22 martie si 23 aug. 1880 [Raduica G. & N., 1995-D, p. 202, nr. 3020]. Gazeta
era redactata, se pare, de catre V.A. Urechia iar traducerea materialelor in aroméana
(si greaca?) era asigurata de Constantin Belimace [Tovaru S., 1934-P, p. 30].

9.3. Au fost cazuri cand Societatea a subventionat anumite publicatii. La 15
apr. 1893 ea a decis subventionarea anuala cu 180 de lei a ziarului Peninsula
Balcanica [S.C.M.R., 1900-R, p. 150]. Astfel de subventii s-au acordat si unor ziare
romanesti. La 10 oct. 1895 se hotara finantarea cu 200 lei lunar a ziarului Mesagerul
Romén in schimbul obligatiei acestuia de a publica actele oficiale ale Societaji
[S.C.M.R., 1900-R, p. 156-157]. Unele publicatii erau trimise gratuit Societatii. Asa au
intrat in biblioteca sa in a. 1900: Apdrarea nationaléa (la care colabora V.A. Urechia),
Gazeta sateanului, Buletinul Societatii Geografice, Buletinul Industrial al Societatii
absolventilor scolelor de Arte si Meserii [S.C.M.R., 1900-R, p. 170].

9.4. Activitatea sa era pe larg reflectata si in presa vremii. In 1899 Societatea
a publicat 2 articole despre aromani in revista Liga Roméana (a Ligii Culturale) si un
apel catre macedoromani in Liga Roméana si Universul din Bucuresti si in Tribuna de
la Sibiu [S.C.M.R., 1900-R, p. 168].

10. Desi activitatea Societatii de Cultura Macedo-Roméana pare sa se fi
intrerupt intre a. 1881-1892” in cei cei aproape 11 ani cat destinele sale au fost
diriguite de catre V.A. Urechia (1834-1901), ea a desfasurat o rodnica activitate in
favoarea elementului macedoroman. Aceasta va fi continuata cu si mai multa vigoare
n anii urmatori.

" Intre 25 mai (10 iunie) 1881 si 15 oct. 1892 lipsesc orice fel de referinte despre activitatea
S.C.M.R.[AN.R,, S.C.M.R,, dos. 1, f. 110-111].
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lulian PRUTEANU-ISACESCU
O SCRISOARE RATACITA A LUI OSCAR WILDE*

In depozitul Muzeului Literaturii Romane din lasi, la cota nr. 34.13.1.10974 se
poate gasi o ,scrisoare a lui Oscar Wilde céatre Mihai Codreanu’.

Scrisoarea este redactata in limba franceza, nedatata si fara ,andrisant”,
purtdnd doar semnatura lui Oscar Wilde. Din text putem desprinde ca domnul J.
Cantel' este autorizat de Oscar Wilde s& realizeze traducerea in limba franceza a
Intentiilor, mai putin ultima parte, Adevarul mastilor (La vérité des masques), care ,nu-
i mai place”, propunandu-i s& o inlocuiascd cu studiul Sufletul omului (L’Ame de
I’homme), aparut in numarul din februarie al prestigioasei ,Fortnightly Review”, eseu
care contine o parte din estetica sa (qui contient une partie de mon esthétique) —
aflam, astfel, c3 scrisoarea a fost redactata in vara anului 18912

Scrisoarea este cunoscuta de exegetii lui Oscar Wilde, aceasta fiind publicata
in Letters of Oscar Wilde® si in recenta The Complete Letters of Oscar Wilde®.

Constituie un mister cum aceasta scrisoare a ajuns printre hartille donate de
doamna Ecaterina Codreanu, Muzeului de Literatura din lasi la 4 septembrie 1990, si
mai ales, care este legatura dintre Mihai Codreanu si Oscar Wilde.
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Text publicat si in ,Dacia literara”, anul XXIII (serie noua), nr. 102-103 (3-4/2012), p. 48-49.

! Este vorba despre Jules Cantel, scriitor francez care a fost autorizat de Oscar Wilde pentru
a-i reallza traducerea in limba franceza a culegerii de eseuri La vérité des masques (1894).

2 Eseul The Soul of Man under Socialism (Sufletul omului in socialism) a fost tiparit in
~Fortnightly Review”, vol. XLIX, nr. 290, februarie 1891, p. 292-319, retiparit sub titlul The Soul of Man,
nr. 366, 1895 (cf. Bibliography of Oscar Wilde by Stuart Mason with a note by Robert Ross, London,
1912, p. 73) iar Intentiile, in mai 1891 (cf. Ibidem, p. 355). Despre aceasta scrisoare vezi la Josephine
M. Guy (editor), The Complete Works of Oscar Wilde: Historical Criticism, Intentions and The Soul of
Man, vol. IV Oxford University Press, New York, 2007, p. LXVII.

Letters of Oscar Wilde, Rupert Hart-Davis (editor), London & New York, 1962, p. 295.

* Merlin Holland and Sir Rupert Hart-Davis (editori), The Complete Letters of Oscar Wilde,
London, Fourth Estate, 2000, 487.
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Traducerea scrisorii:

Cu mare placere imputernicesc pe d. J. Cantel sa realizeze traducerea in
franceza a Intentiilor. Dreptul de a da aceasta imputernicire imi apartine. As vrea
doar s& nu mai traducéa ultima parte a eseului Adevéarul mastilor: nu imi mai place.
In locu-i putem introduce eseul despre Sufletul omului, ap&rut in numérul din
februarie al ,Fortnightly Review”, care insumeaza o parte a esteticii mele.

Oscar Wilde
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Dan JUMARA
UNIVERSITATEA |E$EANA SI UNIREA

Ideea de unire nationala a fost inscrisa pe frontispiciul tuturor migcarilor
sociale din spatiul romanesc, bazandu-se pe realitati fundamentale precum originea si
limba comuna, identitatea de interese si aspiratii ale urmasilor lui Decebal si Traian.

1600, 1821, 1848, 1859, 1877, 1918 — sunt doar cele mai reprezentative din
momentele istorice In care romanii si-au dovedit hotararea si spiritul de sacrificiu in
implinirea dezideratului ce a constituit o permanenta a istoriei noastre.

lasul a fost nemijlocit legat de toate aceste momente, aducandu-si, prin
reprezentantii sai, o contributie majora la realizarea Romaniei Mari.

Dintre nenumaratele marturii pastrate in arhive vom trece in revista, in limita
spatiului disponibil, doar céteva, legate de cea mai veche institutie de invatamant
superior a tarii — Universitatea ,Alexandru loan Cuza”.

in 1867, profesorul V.A. Urechia, de la Facultatea de Drept a Universitati
iesene, 1i indemna pe participantii la festivitatea de infiinfare a Societatii pentru
invatatura poporului roman:

Jnvatd a sti ce trebuie s& fiil Invatd, maritd natiune daco-roméaneascd, in
Banat, in tara ungureascd, in Moldova, in Ardeal, in Muntenia... Si cand tu te vei
lumina, cu invatatura, cu luminata fapta bund, tu te vei uni. Sa ne grupam in jurul
scoalelor noastre si Romania mare va fi”'

lasul, oras al unirii, sarbatorea intotdeauna, cu insuflefire, ziua de 24 ianuarie,
profesorii si studentii avand intotdeauna o contributie importanta la marcarea
evenimentului, ca si la comemorarile voievodului Mihai Viteazul... Astfel, in 1901, cu
prilejul tricentenarului mortii acestuia, desfasurate cu sprijinul substantial al
Universitatji, conferentjarii care au vorbit ih Piata Unirii si in Aula Almei Mater iesene
subliniau: ,.... faptele marete ale eroului’, sperand ca idealul urmat de Mihai Viteazul
va duce la ,Unirea tuturor roménilor’; in continuare vorbitorii aratau ca ,de Mihai
Viteazul se leaga doua idei scumpe neamului nostru: neatérnarea si unirea tuturor
romanilor. Pe amandoua le-a realizat o clipa vitejia marelui voievod, proorocind parca
urmasilor, prin faptele sale, tinta si menirea statornica a veacurilor urmétoare.”

Nu intdmplatoare a fost alegerea lasului ca loc de desfasurare a Congresului
Studentesc din 1909, forum de mare rasunet in opinia publica romaneasca si
europeana.

Menit a dezbate orientarea cultural-patriotica a studentilor si a elabora un
program cultural in spiritul Congresului studentesc din 1871, de la Putna,
Congresul de la lasi statua intre altele si ideea identitati de neam si de limba a
romanilor din Transilvania, Bucovina si Basarabia cu cei din Regat, si aceasta cu atét
mai mult cu cat in acelasi an se sarbatorea si semicentenarul Unirii Principatelor.?

lasul, ,Jeagdn al celor doua uniri’, a gazduit in primele doua decenii ale
secolului al douazecilea, numeroase si semnificative manifestari dedicate ideii de
unitate nationala, polarizand constiinte, raspandind idei.

! Directia Judeteana lasi a Arhivelor Nationale (DJIAN), Fond Societatea pentru
fnvatatura poporului Roman, dos. 233, f. 26.

2 DJIAN, Fond Primaria lasi, dos. 11/ 1901, f. 73.

3 DJIAN, Fond Rectoratul Universitatii Al.l. Cuza, dos. nr. 734/1908-1909.
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Un moment deosebit al reafirmarii dorintei de unire l-a reprezentat
sarbatorirea semicentenarului constituiri  Principatelor Unite. S-a hotarat atunci
realizarea unei statui a lui Alexandru loan Cuza, ce urma sa fie amplasata in Piata
Unirii din lagi. Trei ani mai tarziu, la 28 mai 1912, cu ocazia dezvelirii acesteia,
profesorul Nicolae lorga se adresa astfel celor de fata:

- OI 88 ne géndim astazi cu incredere la acei care candva, dupé ce istoria va
da fiecdruia dreptatea cea netainuitd, impdartind nemuritorii lauri, vor constata cu
mandrie inaintari noué si vor arata in zare catre noi sperante.”

Presedintele Societatii Studentilor din Romania, Hristea Dascalescu, vorbind
in numele studentjlor roméani de pretutindeni, isi incheia interventia subliniind faptul ca
.Universitatea de la lagi radiazd binefacatoare pentru neamul nostru intreg razele
stiintei si idealurilor roménesti. Autonomia tarilor romane insemneazé una din epocile
cele mai strélucite ale intregii noastre istorii, cu atat mai mareatad cu cat ea este gi
punctul de plecare al avantului constiintei nationale care astazi insufleteste neamul
nostru intreg.”

De altfel, in anii imediat urmatori Universitatea ieseana a sprijinit in modul cel
mai concret pe romanii din provinciile istorice aflate sub o alta stapanire, acordand
ajutoare studentilor bucovineni si ardeleni®, burse pentru studentii basarabeni.®

Astfel, in 1914, lua fiintd in capitala moldava un ,Comitet pentru ajutorarea
studentilor bucovineni si transilvaneni refugiati la lasi”, al carui presedinte era viitorul
rector al Universitatji, profesorul Traian Bratu. Ajutorul acordat s-a manifestat prin
asigurarea unor conditii decente de cazare si masa, ajutoarele Tnh bani, ,stranse prin
apeluri in diferite directiuni, find mai modeste deoarece in afard de studenti, trebuie
sd ajutam si vreo 12 liceeni refugiati.”

Aula Universitaiii iesene a fost adesea gazda unor conferinte cu plata ,pentru
a putea veni in ajutorul refugiatilor ardeleni si bucovineni” ®

In timpul celui dintai R&zboi Mondial, cdnd Romania se redusese vremelnic la
doar teritoriul Moldovei, lasul a devenit ,centrul rezistentei péna la capat’,
constituindu-se totodata un nucleu al luptei nationale al romanilor de pretutindeni.
Neamul roménesc, publicatia lui Nicolae lorga, venit si el in capitala moldava, a fost
editat in continuare aici, fiind unul dintre cele mai eficiente instrumente de exprimare a
vointei de unitate nationala.

Cadrele didactice si studentii Universitafii iesene si-au adus contributia pe
deplin la operatjunile militare ale armatei romane.® Marele Stat Major multumea chiar
institutiei de invatdmant superior pentru faptele de vitejie, savarsite in 1917, de
studentii-ostasi in luptele de la Dorna-Vatra.®

Aratand intelegere fatd de tinerii romani din Transilvania, aflati pe front,
membrii Senatului universitar iesean le-a acordat un important sprijin material si moral
studentilor romani din afara, fiind favorabil cererilor de echivalare a studiilor facute in
Austro-Ungaria, dand posibilitatea de continuare a pregatirii universitare dupa
terminarea ostilititilor."" Rezolutiile de genul ,intrutotul de acord cu echivalarea” apar

4 ,Opinia”, lasi, nr. 1600/28 mai 1912.

5 DJIAN, Fond Rectoratul Universitatii Al.l. Cuza — lasi, dos. nr. 821/1914; 36/1916.
% Joc. cit., dos. 861, 862/1916.

7 Joc. cit., dos. 821/1914, f. 326.

8 Joc. cit., dos. 848/1915.

® Joc. cit., dos. 856/1916, f. 524, 528.

% joc. cit., dos. 871/1917, f. 11-11v.

" Joc. cit., dos. 884/1918.
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mereu pe cererile adresate in acest sens. Un exemplu graitor este cererea din 30 mai
1918, a studentilor voluntari ardeleni, adresata rectoratului, in care se arata: ,... in
urma faptului cd am fost rapiti de razboi in mijlocul studiului pe care ni l-a stirbit apoi
foarte mult captivitatea pe o durata de ani, ni se impune datorinta si avem si dorinta
de a reimprospéata cunostintele avute si a le completa. Mijloacele materiale insa
lipsindu-ne cu desavarsire, va rugam respectuos (sa ne acordati) sprijinul posibil in
privinta aceasta.”

Studentilor li s-a acordat sprijin si in anii urmatori prin asigurarea mesei si
cazarii gratuite.'?

Si tot in sensul sprijinirii studentilor intervenea, in 1918, Senatul universitatii
iesene solicitand ca cei aproape sase sute de tineri ce urmau cursurile universitare sa
nu fie Incorporati ci sa fie mobilizati la Universitate unde ,,... isi vor face datoria mai cu
folos pentru neam decét pe linia regimentului, unde steagul sfant al tarii, dupa ce ne-a
céalauzit cu cinste pasii i ne-a redat hotarele adevarate ale neamului, de acum culorile
lui vor trebui sa ne degtepte mai staruitor si mai puternic datoria sfanta ce-o avem cu
totii pentru luminarea norodului nostru de la tara.”

Universitarii ieseni dovedeau ca stiu sa-si slujeasca tara cu armele culturii si
ale stiintei, atat pe timp de pace, céat si pe timp de razboi. Multi dintre profesorii si
studentii ieseni fusesera pe front, dar chiar si cei care ramasesera la vatra isi facusera
pe deplin datoria. De altfel, Comandamentul Armatei Roméane consemna, de
exemplu, referindu-se la Laboratorul de chimie tehnologica din cadrul Facultatii de
Stiinte: ,in vremurile grele ale rézboiului acest laborator a adus foloase neasteptate,
foarte pretioase, recunoscute de cei in drept, de o mare insemnétate pentru apédrarea
nationala.”*®

Odata cu incheierea razboiului, universitatea ieseana se pregateste sa-si
continue activitatea, fara insa a uita sa acorde toate onorurile celor care, de-a lungul
istoriei, contribuisera la atingerea idealului unirii.

In toamna anului 1918 are loc la lasi o impunatoare sarbatorire a lui Mihai
Viteazul, cu prilejul readucerii la Manastirea Dealul a capului domnitorului, adapostit,
pe timpul razboiului, in capitala Moldovei. La cele doua adunari festive, de la Teatrul
National si de la Universitate, au luat cuvantul istoricii Alexandru Lapedatu si Nicolae
lorga™, studentimea ieseand, cadrele universitare, fiind participanti si organizatori
responsabili ai manifestarilor.

In acelasi context se inscrie si sarbatorirea generalului Eremia Grigorescu
Jpentru a-i remite sabia de onoare gi Albumur’, in cadrul unei festivitati organizata in
aula de universitarii ieseni."

Profesorii universitati erau constien{i de valoarea istorica deosebitd a
evenimentelor pe care le traiau. N. Leon, rectorul asezamantului de cultura, sublinia in
cuvantul sau de deschidere a anului de studii ca deschiderea anului universitar 1918-
1919 avea o deosebita insemnétate in contextul istoric al realizarii Romaniei Mari.'

Vestea asteptata, a legiferarii de catre adunarile nationale ale romanilor din
Transilvania si Bucovina, a Unirii a fost intdmpinata la lasi cu deosebit entuziasm.
Profesorii si studentii universitatii iesene au organizat adunari festive cu acest prilej

2 joc. cit., dos. 883/1918, f. 279.

'3 Joc. cit., dos. 884/1918, f. 23.

“ DJIAN, Fond Primaria lasi, dos. nr. 11/1917-1918, f. 103.

15 DJIAN, Fond Rectoratul Universitatii Al.l. Cuza — lasi, dos. 879/1918, . 72.
'8 joc. cit., dos. 884/1918, f. 23.
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subliniind importanta exceptionala a infaptuirii Unirii pentru intreaga evolutie a statului
si a poporului roman.

Senatul Universitatii, pe de altd parte, scria, la 1 decembrie 1918, Iui luliu
Maniu: ,Jn momentele de neintrecutd insemnétate istoricad in care se infaptuieste
intregirea neamului, pe care D-stra si Marea Adunare Nationald ati proclamat-o in
cetatea Ilui Mihai Viteazul, Alba lulia, profesorii universitatii din lasi au marea
mulfumire de a va exprima D-stra si intregului Comitet national, sentimentele lor de
dragoste frafeasca si de adanca admiratie pentru energia cu care afi stiut sa luptati si
sd invingeti in lupta cu dusmanii.”"’

Senatul Universitatii, pe de altd parte, adresa la 1 decembrie 1918, o
telegrama lui lancu Flondor, Presedintele Comitetului National din Cernauti:
LUniversitatea din lasi trimite salutul ei fratesc D-strd si intregului Comitet National
care a proclamat unirea Bucovinei cu tara muma, reconstituind astfel patria lui Stefan
cel Mare, marita pana in granitele vechii Dacii prin insemnatul act de intregire al
neamului, proclamat la Alba lulia. Trdiascd Roméania Marel’'®

Odata incheiat procesul de constituire a statului national unitar roman, odata
terminate luptele armate, cadrele universitare iesene revin la menirea lor dintotdeauna
in deplind constiinta de cauza. ,Scoala si educatia legatd de ea sporesc puterea
statului modern national.” — se statua de catre Senatul Universitatii in toamna anului
1918, continudndu-se apoi: ,/nsuld latind in mijlocul atator popoare de alta rasa,
numai prin puternica dezvoltare culturald neamul roménesc igi va asigura existenta in
viitor si va putea indeplini rolul civilizator la gurile Dunérii.”*°

Universitatea ieseana, cea mai veche institutie de Thvatamant superior a tarii,
a fost profund implicata, atat ca forum de cultura, cat si prin cadrele didactice si
studentii sai, In realizarea actului Unirii celei Mari, faptul fiind evidentiat chiar prin
putinele marturii documentare, din nenumaratele existente, pe care le-am prezentat.
Oricum, profesorii ieseni erau indreptatiti sa afirme la 14 februarie 1919:

~Subsemnatii profesori universitari, constien{i de drepturile si indatoririle
noastre, ne-am impus ca o datorie sacra indrumarea consgtiintei nationale spre unirea
tuturor romanilor. In urma navélirii dusmane, pribegind prin tari stréine, am continuat
neintrerupt si rodnic lupta pentru unitatea nationald, inceputd in fard inca din
septembrie 1914. Astazi avem dreptul sa privim cu fald infaptuirea idealului natiunii
roméne.”®

"7 oc. cit., dos. 883/1918, f. 289.
'8 joc. cit., dos. 883/1918, f. 288.
"% joc. cit., dos. 897/1918, f. 374.
2 joc. cit., dos. 897/1918, f. 445.
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Vera SERJANT

DIN ISTORIA ORGANJZARII AFISAJULUI PUBLIC
IN CHISINAUL INTERBELIC

Publicitatea joaca un rol semnificativ in societatea de azi. Originile publicitafji
sunt foarte indepartate, iar evolufia acesteia este spectaculoasa. Astazi suntem martori
oculari ai schimbarilor din acest domeniu. Si-au schimbat aspectul si urbele noastre,
devenind mai atractive prin coloritul afisajului expus. Afisajul stradal sau reclama de
exterior este un mijloc eficient al publicitatii, practicat din cele mai vechi timpuri. Tn
comunicarea de fatd, voi aborda un subiect deosebit din istoria publicitatii basarabene.
Este vorba de organizarea afigajului public in Chisinaul interbelic. La baza acestei
comunicari stau documente de arhiva si colectii de presa periodica.

Dupa Unirea din 1918, se Tncepe integrarea treptata a Basarabiei In viata
politica, economica si culturald a Romaniei. Chisinaul devine unul din marile centre
urbane ale Romaniei intregite. Procesul acesta a decurs, insa, lent si anevoios.
Ocupatia tarista a lasat amprente adanci asupra oraselor basarabene. Ele erau cu
adevarat straine sufletului poporului romanesc dintre Prut si Nistru. lata, ce scria n
acest context, Stefan Ciobanu: ,creatiune artificiala a regimului rus, Chisinaul, cu toate
ca in mahalale si suburbii are rezerve puternice romanesti, este un oras strdin”.
Evident, ca romanizarea acestora, a fost o directiva stringenta a statului roman.

Masuri in acest sens au fost luate chiar de la bun inceput si in domeniul
afisajului public. Printre primele ordonante ale Comisarului General al Basarabiei,
Artur Vaitoianu a fost si cea cu Nr. 22 din 22 iulie 1918. In art. 1 al acestei ordonante
se mentiona: ,toate firmele comerciantilor, industriasilor, diferitelor societati
particulare, profesiunilor libere si autoritatilor civile si militare din cuprinsul Basarabiei,
trebuie scrise in limba romana si la nevoie o indicatie si in altd limba straina.
Ordonanta se intinde asupra a tot ce este afis, nu numai ca anunt de serbari, teatre,
cinematografe si orice fel de spectacole, dar si ca anun{ de intruniri, fie in scop
filantropic, de binefaceri, politic, reclamd comerciald etc.”?. Astfel pe strazile
Chisinaului apare afigajul scris si in limba romana.

Cum decurgea procesul de organizare al afisajului in acest orag? Cui ii
revenea dreptul asupra afisajului stradal din aceasta perioada? La aceste intrebari
vom raspunde Tn continuare. Pentru inceput, insa, sa urmarim ce includea la acel
moment notiunea de afisaj public. Notiunea de afisaj public cuprindea: afisarea si
raspandirea a orice fel de afise, anunturi scrise sau tiparite, imprimate, litografiate,
distribuirea afiselor de mana, reclame mobile, reclame luminoase, panouri, vehicule
reclama, oameni reclama, afise aruncate din avion, fixarea de table, placarde, vitrine
lipite de pereti sau iesite pe trotuar, portaluri de lemn cu frontispiciu lipite de pereti
pentru a se da alta infatisare localului, coloane luminoase, lampi electrice, firme
indicatoare sau firme reclama aplicate perpendicular, fie pe perete sau suspendate,
reclame imprimate sau turnate pe pavajul strazilor sau trotuarelor, reclame de orice fel
expuse, atat in interiorul, cat si in exteriorul tramvaielor sau vehiculelor, reclame prin
imagini sau figuri plastice, prin proiectiuni pe ecran sau prin viu grai la megafon etc.,
adica in general, tot ce se expune vederii si auzului public cu caracter de anuntare,
avizare sau reclama, fie chiar si in vitrine, ferestre, pereti, ziduri, acoperisuri

! Stefan Ciobanu, Chigindul, Chisinau, 1925, p. 76.
2 Arhiva Nationala a Republicii Moldova (ANRM), F. 937, inv. 1, d. 4, f. 22.
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particulare sau proprietatea unde se exercitd comertul, profesiunea etc.® Nu intra in
notiunea de afisaj firma propriu-zisa, in care se indica tipul Tntreprinderii, sau
profesiunii si numele intreprinzatorului.

Exploatarea afisajului public in orasul Chisinau era un drept exclusiv al
Primariei Municipiului. Afisajul se exploata fie in forma de regie, fie prin concesiune.
Mijloacele, sistemul de afisaj si taxele de plata, se anunfau prin ordonantele
Primarului si regulamentele votate in cadrul sedintelor Consiliului Municipal si
aprobate de Ministerul de Interne.

In cazul, cand afisajul se exploata prin concesiune, toate drepturile de
exploatare ale Primariei treceau asupra concesionarului, care era direct responsabil,
atat fata de partile interesate, cat si fata de Primarie.

Pana in anul 1937, mai multi ani in sir, dreptul de afisaj i-a fost arendat
evreului S. Sapocinic la un pret de peste 600.000 lei anual®.

S. Sapocinic activa in domeniul publicitar din Basarabia inca din perioada
tarista. Data infiintarii Biroului de reclame, al carui proprietar era, pare sa fi fost 1908,
dupa cum rezulta dintr-o caseta publicitara din Anuarul Chisinaului si al judetelor din
Basarabia, precum si Calendarul pe anul 1924. Anuarul a fost editat de Agentia lui de
publicitate, in Chigindu, la tipografia lui B.V. Liberoli, in doua limbi: romana si rusa.
Sursele documentare cercetate, cat si colectiile de publicatiile consultate pana acum,
nu ne ofera date despre activitatea acestui Birou pana la 1918. Este cunoscut ca in
Chisinau activa in acest domeniu Biroul de reclame al lui ,H. lulis si K°”, fondat in anul
1889. Colectia de ziare ,Drug” din luna octombrie 1909, atesta activitatea acestuia si
in anul 1909, cand ,propunea amplasarea publicitati pe gardurile noi construite la
iesirea din gara si intrarea in oras™. lar drept executor al placardelor, biroul il avea pe
pictorul Gucstein, care a activat in acest domeniu si in perioada interbelica®. Pictori de
firme si reclame din aceasta perioada au fost si: Ghineizer, Ghecher M., Lider,
Moldavski, Zeltman’.

in perioada interbelicd S. Sapocinic era proprietarul Primului Birou de reclame
teatrale, comerciale, industriale si afisaj din orasul Chisindau. Agentia lui de publicitate
era situatda in strada Sinadino nr. 45, vis-a-vis de Banca Orasului. Ea realiza
urmatoarele comenzi: instala placarde cu reclame diferite pe gardul Catedralei
(incepand cu strada Puskin si termindnd cu strada Mitropolitului G. Banulescu-
Bodoni); edita anual reclame in indicatorul firmelor de comert si industrie; instala
placarde cu reclame pe toate strazile in locurile indicate; lipea afise pe chioscurile din
oras si in toate locurile respective; distribuia afise si alte reclame prin toate
magazinele, hotelurile, bancile etc.; realiza reclama americana pe bicicleta cu trei
roate; distribuia afisele mici ale diverselor publicatii in tot orasul; instala reclama
luminoasa a firmei ,Inreco” pe strada Alexandru cel Bun colf cu strazile Sinadino,
Puskin si Armeana; realiza reclame pe bancile din Gradina Publica si de pe Bulevard,
reclama cu drapele prin oras, reclama pe placarde cu 2 fete, pe aleea principala a
Gradinii; edita reclame in calendare de toate marimile, in anuarul general al orasului
Chisinau si al Basarabiei, in programele tuturor cinematografelor, teatrelor si
concertelor; primea anunfuri pentru toate ziarele romanesti si rusesti. Agentia primea

3 Buletinul Municipal”, anul VIII, nr. 19, 1 octombrie 1942, p. 16.
“ ANRM, F. 1404, inv. 1, d. 371, f. 55.

5 Ziarul ,0rug”, nr. 242, 9 octombrie 1909, p. 4.

® Anuarul Chisindului pentru anul 1940, Chisinau, p. 33.

" Ibidem.
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comenzi de reclame si pentru alte orase din Basarabia: Balti, Cetatea-Alba, Cahul,
Hotin, Izmail, Orhei, Soroca si Tighina®. Am mentionat mai sus, ca agentia lui S.
Sapocinic instala reclama luminoasa a firmei ,Inreco” pe strada Alexandru cel Bun colt
cu strazile Sinadino, Puskin si Armeana. Reclama luminoasa era confectionata dupa
modelul american si funcfiona atat ziua, cat si noaptea. Agentia internationala de
publicitate ,Inreco” isi avea sediul in Berlin”. Proprietarul ei era Victor Hauser. $.
Sapocinic era agentul principal al acestei agentii pentru primirea reclamelor in
Romania®.

In anii 20 ai secolului al XX-lea, in Chisindu activau si alte agentii de
publicitate. lata care erau aceste agentii: Agentia Fon-Luci, situata in strada Puskin nr.
27, Agentia lui Calinovski, in casa lui Barbalat, Agentia lui Galant M., in strada Stefan
cel Mare nr. 31, Agentia lui Paun V.D., in strada Kiev nr. 65 si Agentia lui Zeigher, in
strada llinskaia'®. in anul 1926 in Chisindu a fost deschisa o filiald a Agentiei Rudolf
Mosse infiintata la Berlin, de un fost librar, in anul 1867"".

Existenta unui numar considerabil de agentii locale, cat si deschiderea, aici, a
filialelor de catre agentiile straine, ne permite sa constatam, ca evolutia publicitajii in
Basarabia a luat proportii considerabile, in acesti ani, si ca aceasta evolutie, este legata
de schimbarile social-economice gi culturale, care aveau loc in intreaga tara. Altceva
poate fi, ca activitatea acestor agentii s& fi fost de scurta durata. in Anuarul Chiginaului
pe anul 1940, care, de altfel, a fost editat doar in limba romana de agentia de publicitate
LArpid”, gasim deja alte agentii de publicitate, care activau in Chisinau, la acel moment.
Este vorba de agentia ,Express” a lui Obertas, situata in strada Alexandru cel Bun nr.
102, ,Rapid”, in strada Regina Maria nr. 51 si agentia lui $. Sapocinic, in strada Regina
Maria nr. 45. Dupa cum vedem, agentia lui S. Sapocinic a activat 32 de ani in Chisinau.
lar contributia ei la dezvoltarea publicitati Tn Basarabia a fost imensa. Agentia
LARPID desfagura in acesti ani — ma refer la anii 1939-1940 —, o activitate larga in
domeniul publicitatii din tinut. Ea primea reclame pentru toate ziarele din {ara si era
concesiunea exclusiva a publicitatii si a tuturor reclamelor in tramvaiele din Chisinau'?.

Revenim la anul 1937, pentru a urmari starea de lucruri, ce s-a creat in
domeniul afisajului public din Municipiul Chisindu. in anul 1937, din cauza pretului
prea ridicat la care s-a fixat licitatia, dreptul de afisaj, n-a mai putut fi arendat catre
particulari, ramanand exploatarea pe seama Primariei. Timp de un an si jumatate,
afisajul a fost efectuat in regie de Primaria Municipiului Chisindu. in acest interval de
timp venitul Primariei din aceasta exploatare a ajuns la 150.000-180.000 lei anual. Tn
urma acestei vertiginoase scaderi a venitului la acest capitol, in anul 1939, Primaria a
scos din nou afisajul la licitatie, fiind atribuit de aceasta data cu 240.000 lei anual
evreului Micinic. Contractul a fost semnat in anul 1939 si expira in 1942, Nu
cunoastem cum a decurs realizarea acestui contract. Evenimentele ce-au urmat,
ocupatia sovietica, apoi razboiul al ll-lea mondial, spun de la sine. Ins3, si in aceste
imprejurari, in anul 1942, cand autoritatile romane revin in teritoriu, la ordinea de zi a
Primariei Municipiului este inclusa intrebarea cu privire la organizarea Afisajului public.

& Anuarul Chigindului si al judetelor din Basarabia precum si Calendarul pe anul 1924,
Chiginau, 1924.

? Ibidem.

1% 1bidem, p. 31.

" Marian Petcu, O istorie ilustrata a publicitatii roméanesti, Bucuresti, 2002, p. 65.

2 Anuarul Chisindului pentru anul 1940, Chisinau, p. 91.

> ANRM, F. 1404, inv. 1, d. 371, f. 55.
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Tn anul 1942 Serviciul Economic al Primé&riei Municipiului Chisindu, in baza consult&rii
regulamentelor oraselor Braila; Galati, Timisoara, adopta un nou regulament pentru
afisajul public, firmelor si reclamelor luminoase, pe teritoriul Municipiului Chisindu,
aprobat prin decizia Nr. 12/5 1942 si ordinul Guvernaméantului Basarabiei nr. 21.346
din 31 iulie 1942. Taxele in acest regulament au fost marite de trei ori comparativ cu
taxele prevazute de regulamentul in vigoare la 28 iunie 1940. De acest lucru era
ingrijorat Seful Serviciului Economic al Primariei, V. Potcoava, si intr-un raport al sau
catre primarul Colonelul A. Dobjanski, din 6 septembrie 1942, propune ca afisajul sa
fie exploatat prin concesiune, scotand la licitatia publica arendarea dreptului de afisa;j,
pe 2 ani, fixandu-se pretul de 180.000 lei anual™. Nimeni nu s-a incumetat sa
arendeze dreptul de afisaj, in conditiile istorice de atunci. Exploatarea afigajului s-a
efectuat in aceasta perioada in forma de regie.

O sursa importanta in cercetarea afisajului public din aceasta perioada o
constituie ordonantele si regulamentele Primariei Municipiului Chisinau, publicate in
Monitorul  Municipal si Buletinul Municipal, cum este numit mai tarziu organul
Primariei Municipiului Chisinau. Ele ne dau informatii ample despre organizarea
Serviciului de Afisaj, despre drepturile si obligatiunile de exploatare, regulile de lipire a
afiselor si de amplasare a placardelor, de instalare e reclamelor luminoase si cu
.Neon”, despre afisajul ambulant, taxe, scutiri si reduceri de taxe etc.

Referitor la drepturi, am mentionat deja ca Primaria Municipiului Chisinau Tsi
rezerva dreptul exclusiv al afigajului public pe intreg teritoriul municipiului. De aceea
toate afisele, placardele etc. erau considerate legal asezate doar in cazul, cand purtau
stampila Primariei Municipiului sau a concesiunii, insotita de mentiunea ,Achitat”.
Intregul afisaj, fie public, fie particular, exploatat, fie pe strazi sau piete, fie in localuri
publice sau particulare, urma sa fie exercitat numai de agentji Primariei, oprindu-se si
dandu-se in judecata orice contravenienti (art. 3 din regulamentul, votat la sedinta
Consiliului Municipal Chigindu din ziua de 13 mai 1936 si aprobat de Ministerul de
Interne cu ordinul Nr. 17.754 din 6 iulie 1936)'°. Contravenienti se considerau acei,
care expuneau in public afise, placarde, publicafii scrise sau alte anunturi, fara plata
taxelor comunale, cat si acei, care executau orice afisare, fara ca afisele sa poarte
stampila Primariei, adica toti acei, care se abateau de la dispozitiunile regulamentelor,
aflate in vigoare la acel moment.

Pentru afisajul ce se executa pe teritoriul Municipiului Chigindu, in limba
romana, avand si text strain, se percepeau urmatoarele taxe (pentru 100 bucati afise):
a) cu dimensiunile 96x65 cm. (una coala) pentru prima zi 50 lei, a doua zi 40 lei,
pentru fiecare zi in plus 30 lei; b) cu dimensiunile 192x150 cm.(doua coli) pentru prima
zi 100 lei, a doua zi 80 lei, pentru fiecare zi in plus 70 lei; ¢) cu dimensiuni cuprinse
intre 288x195 cm. (trei coli) pentru prima zi 150 lei, a doua zi 120 lei, pentru fiecare zi
in plus 90 lei (art. 4 din regulamentul, modificat in sedinta Consiliului Municipal
Chisinau din 19 octombrie 1937 si aprobat de Ministerul de Interne cu ordinul Nr.
35.096 din 13 noiembrie 1937)'°.

Nu se admitea pentru afisaj publicatii scrise intr-o limba straina, fara text
romanesc.

Tn anii 1936-1937, in oras, erau sase locuri speciale unde se instalau placarde mobile.
Ele se aflau pe Bulevardul Regele Carol Il colf cu strazile Mihai Viteazul, regele

" ANRM, F. 1404, inv. 1, d. 371, . 56.
15 »Monitorul Municipal”, anul lll, nr. 1, 1 ianuarie 1936, p. 8.
16 »Monitorul Municipal’, anul IV, nr. 1, 1 ianuarie 1937, p. 8.
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Carol |, Regina Maria, Maresalul Prezan, Maresalul Badoglio si General Brosteanu.
Pentru expunerea placardelor in acele sase locuri, se platea taxa pe metru patrat,
pentru prima zi 20 lei, a doua, a treia si a patra zi 15 lei, a cincia, a sasea, a saptea
etc. 10 lei. Pentru placarde instalate pe alte strazi taxa era de 40 lei metru patrat
pentru o zi, 30 lei de lei pentru a doua, a treia, si a patra zi si 20 lei pentru a cincia, a
sasea, a saptea etc.'” Pentru orice afis romanesc expus in interiorul localurilor se
platea o taxa anuala de 3.000 lei, iar pentru cele a firmelor straine o taxa anuala de
6.000 lei'®. Toate mijloacele de afisaj, de altfel, exercitate intr-o limba straina, se
taxau dublu.

Proprietarii cinematografelor, pentru dreptul de a face reclama pe ecran erau
supusi la taxe anuale cu achitari anticipate lunar: a) pentru reclame in limba romana,
a firmelor din localitate 4.000 lei anual, iar in limba straina taxa dubla; b) pentru
reclame n limba romana a firmelor si intreprinderilor din intreaga tara 8.000 lei anual,
iar Tn limba straina taxa dubla; c) pentru reclame in limba romana a firmelor si
intreprinderilor din strainatate 12.000 lei anual, iar in limba straina taxa dubla (art. 9
din regulamentul din 13 noiembrie 1937).

Reclamele si firmele luminoase erau instalate numai cu autorizarea Primariei
si Directiei tehnice comunale, la o inaltime de cel putin 3 m. pentru a nu stanjeni
circulatia. Pentru orice firma sau reclama luminoasa asezata transversal, céat si pentru
cele in forma de glob, se achitau urmatoarele taxe anuale: pentru reclame in marimea
60x50 cm. 600 lei, pentru cele ce depaseau lungimea de 1 m. sau pana la un metru 1
200 lei, pentru reclamele sub forma de glob, taxa se calcula dupa diametru, socotind
60 cm. cu 600 lei. Reclamele luminoase din tuburi ,Neon” se taxau dupa lungimea
tuburilor, Tnsa cu o reducere de 50% (art. 29 al ambelor regulamente, cel din 1936 si
cel din 1937). Pentru reclama luminoasa pe ecran, scrisa in limba romana si intr-o
limba strainad, se achita o singura taxa si anume cea stabilitd pentru reclame in limba
straina. Reclamele sonore se instalau numai cu aprobarea Primariei de la caz la caz
(in timpul razboiului era nevoie si de permisiunea Comandamentului Militar al
Municipiului) si se taxau cu 3.600 lei anual (in anul 1942 se taxau cu 10.800 lei
anual). Nu se admitea asemenea reclame pe un timp scurt mai putin de o luna de
zile. Ele functionau numai de la orele 10 dimineata pana la orele 9 seara.

Sunt destul de curioase articolele cu dispoziji referitoare la afisajul ambulant
care se executa pe strazile Chisinaului interbelic. Afisajul ambulant cuprindea
raspandirea afiselor purtate de oameni, animale, trasuri, carute, automobile. De
exemplu, conform regulamentului pentru organizarea afisajului public, din 13
noiembrie 1937, afisajul cu om pe rotile era taxat cu 300 lei ziua, cu doua animale
insotite de un om 300 lei, iar daca reclama se facea cu un singur animal insotit de om,
taxa era de 250 lei pe zi. Automobilele particulare cu reclame pentru firme,
intreprinderi, fie individuale, fie sociale plateau 100 lei ziua, iar automobilele firmelor
sau ntreprinderilor din localitate care aveau pe ele reclame ale produselor fabricate
de ele achitau pentru publicitate 600 lei anual.

Erau scutiti de taxe de afisaj numai afisele Teatrului National, precum si cele
ale Operei Roméane si ale Conservatorului Municipal. Orice alte reprezentatii teatrale,
precum si concertele, festivalurile, conferintele etc. nu erau scutite de taxe. Nu achitau
taxe pentru afisaj nici ziarele, revistele expuse pe chioscurile si depozitele de vanzare

"7 Ibidem, p. 9.
'® Ibidem.
1 ,Buletinul Municipal”, anul VIII, nr. 19, 1 octombrie 1942, p. 17.
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ale acestor publicatii sau in vitrinele ziarelor sau revistelor. Se faceau si unele reduceri
la taxe. De exemplu, pentru afisele si anunturile reprezentatilor date in scop
filantropic, cultural sau sportiv, se acorda o reducere de 50% din taxele prevazute.

Era interzisa afisarea sau distribuirea publicatiilor contrarii bunelor moravuri,
ordinei publice si sigurantei statului. Primaria isi rezerva dreptul de a interzice pe cale
administrativa afisele, placardele, firmele si orice altfel de afisaj si reclame, care strica
aspectul si estetica, aceastd clauza fiind obligatorie si pentru concesionar (art. 22)%.

Din cele relatate mai sus rezultd ca organizarea afisajului public in Chisinaul
interbelic, a fost un drept exclusiv al Primariei Municipiului. Exploatarea lui se efectua in
forma de regie sau concesiune. Exploatarea prin concesiune, a adus in bugetul
Primariei sume cu mult mai mari, decat exploatarea prin regie. Exemplu in acest
context poate fi S. Sapocinic, care aducea in buget sume de 600.000 lei anual.
Organizarea afisajului era reglementata de o serie de ordonante si regulamente ale
Primariei. Elaborarea si adoptarea acestora a dus la evolutia acestui mijloc de
publicitate. Si lucrul cel mai important a fost, ca afisajul public interbelic, se exercita mai
intai in limba romana, si-apoi in cea straina. Succesele obfinute in domeniul afisajului
public, au schimbat aspectul orasului. Chisinaul a devenit mai romanesc, mai
european.

0 »Monitorul Municipal”, anul IV, nr. 1, 1 ianuarie 1937, p. 10.
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Stelian GOMBOS

CATEVA REFERINTE DESPRE BISERICA ORTODOXA SI
SOCIETATEA ROMANEASCA ACTUALA PRECUM Sl
CATEVA PUNCTE DE VEDERE CU PRIVIRE LA RELATIA
DINTRE STAT Sl BISERICA iN CADRUL DISCURSULUI SOCIAL-ISTORIC,
IN CONTEXTUL ADERARII ROMANIEI LA UNIUNEA EUROPEANA

1. O ampla introducere

Exista o tensiune: intre real si ireal, intre istorie si Impéaratia Lui Dumnezeu.
Sau, mai concret, intre idealul crestin: care este viata in lisus Hristos si viata
pamanteasca pe care o ducem cu tofji. Rezolvarea acestei antinomii sau contradictii
nu implica numai actiunea umana ci si cea divina. Prin el insusi, omul a realizat prea
putin in planul destinului sau. Cand singur vrea sa se autodivinizeze, sa se faca
inger el va ajunge fiara.

Omus secundus deus — maxima iluminista si marxista — este concretizarea
acestei caderi. Cautand singur paradisul desavarsirii a aflat iadul dezumanizarii.
Tensiunea nu se poate rezolva Tn sine c¢i numai in lisus Hristos. lar mantuirea
noastra se realizeaza asezandu-se sub Revelatie, nu deasupra ei. Omul cazut
refuza Revelatia, el pune condifie Revelatiei, erezia, care este produsul
subiectivismului demonic, face ce vrea cu Revelatia si transmiterea ei prin Biserica.
Ei uita ca natura Revelatiei, nu este o suma de propoziti, de informatii, iar
intelegerea mantuirii nu e una gnostica, teoretica. Se uita ca religia crestina nu e
rodul cadutarii omului ci este istoria cautarii omului de citre Dumnezeu. In Revelatie,
in aceasta cautare si descoperire, Dumnezeu nu comunica numai adevarul despre
El, ci se deschide El Tnsusi si ne arata conditiile mantuirii in El. Unirea omului cu
Dumnezeu este scopul Revelatiei, deci umanul este uman numai in Dumnezeu.
Aceasta infiere a noastra in lisus Hristos se realizeaza in Biserica. Acesta este
mesajul Ortodoxiei si puterea ei unica: accesul la duhul nfierii.

De aceea, voi sustine ca din punct de vedere istoric, Biserica — comunitate a
crestinilor, cuprinde si uneste pe toli cei ce cred in Domnul nostru lisus Hristos,
pentru a le comunica acestora Viata Sa care este Inviere si victorie asupra mortii.
Ea reprezinta comunitatea si comuniunea oamenilor cu Dumnezeu prin Fiul Tn
Duhul Sfant, precum si forma vazuta a unei raportari suprafiresti la lisus Hristos —
Cuvantul lui Dumnezeu Intrupat in istorie. Cunoastem faptul ca Biserica are o
alcatuire, o constitutie teandrica, ea unind timpul cu vesnicia, istoria cu supraistoria
ori cu metaistoria. ,Ea este locul unei ,miscari’ vesnice a Inaltarii si a Cincizecimii
care uneste Cerul si pamantul prin ,valul” Sfintelor Taine, locul unde Sfantul Duh
face cunoscuta prezenta si Trupul cel slavit al Mantuitorului” — potrivit afirmatiilor
teologului Olivier Clement.

Modurile de existenta a Lui Dumnezeu se comunica Bisericii, Ea este cea
aleasa fiind plina de Treime, spune Sfantul Vasile cel Mare: Ea este aleasa si ea
trimite. Sfanta Treime este baza, modul structurarii funciiilor Bisericii. Taina coborarii
Sfintei Treimi si taina urcarii omului la Ea este esenta adevarului, concretizat in
aceasta realitate divino-umana care este Biserica. A fi crestin, a fi in Biserica
inseamna a fi in Sfanta Treime. Unirea se face prin Sfantul Botez. in Biserica nu in
afara de Biserica, dupa principiul paulin care spune ca nu ne propovaduim pe noi
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insine. Orice propovaduire care rupe pe lisus Hristos de Sfanta Treime, de Biserica,
face din ea o simpla invatatura umana.

Mantuirea in Biserica este intrarea in comuniune cu Sfanta Treime caci Ea,
Biserica este locul si spatiul manifestarii Sfintei Treimi. lar Biserica se manifesta in
Sfanta Treime, in care se afla nuantele persoanelor: a Tatalui, a Fiului si a Sf. Duh.
De aceea, cea mai mica biserica devine lerusalimul ceresc. lisus Hristos ne mantuie
nu prin nvatatura Lui, in primul rand, ci in prin Persoana Sa, care a zis: Eu sunt
painea vietii (loan 6, 35). De aici rezulta inseparabilitatea operei si invataturii Lui
lisus Hristos de Persoana Sa, si acesta este un principiu dogmatic. lisus Hristos nu
a venit sa ne dea numai o gnoza, o cunostintd, un cod moral, sau anumite mistere
esoterice, El este prezent in Biserica prin Sfintele Taine. $i de aici rezulta aspectul
fiintial al mantuirii: El ni se da cu viata Lui, iar mantuirea: este viata noastra in Sfanta
Treime dupa cum Sfantul Apostol si Evanghelist loan tine sa consemneze in cap.
17. Morala se identifica cu persoana Lui lisus Hristos. La fel Revelatia nu e o suma
de propozitii sau de doctrine, ea este persoana Lui lisus Hristos, este viata Sfintei
Treimi. Dar acestea sunt in Biserica, insa ruperea omului de Dumnezeu si de
dragostea Lui, prin erezie, este un ,pustiu de bine”. ,Ei uita ca ascultarea si
smerenia sunt criteriile existentei in sanul Sfintei Treimi”, dupa cum spune Sfantul
Siluan Athonitul. Ei uita ca lisus Hristos ,traieste in eternitate in stare de Fiu”, adica
de ascultare.

Biserica, asadar, este locul unde vesnicia incorporeaza timpul acestui veac.
Rolul ei nu este acela de a invegnici istoria, ci de a o sfinti. Misiunea ei este
eshatologica, si anume aceea de a-l rascumpara pe om pentru vesnicie, de a-l
desprinde pe el de aceasta lume, in vederea obtinerii adevaratei sale cetatenii —
Imparatia Cerurilor, care nu este in si din lumea aceasta. Cu alte cuvinte, ea nu este
o simpla parte a istoriei deoarece ea are propria misiune specifica, ci este o
asumare a ei, fara a se confunda cu realitatile istoriei pentru ca ea are propria
misiune, nu traieste in afara lor. Desi Biserica este din cer, misiunea ei este una
pamanteasca. Biserica este supraistorica, metaistorica dar in acelasi timp se afla in
istorie pentru ca Hristos Domnul S-a intrupat in istorie, iar Biserica pe care a
intemeiat-o cu ,insusi scump sangele Sau” a ramas in istorie pentru a-l rdscumpara
pe om pentru supraistorie. Biserica nu ignora, nu refuza si nu respinge istoria, ci si-o
asuma, fiindca misiunea ei este nu numai eshatologica ci si istorica — caci omul
traieste in istorie, intr-un timp si spatiu circumscris, din punct de vedere istoric i
geografic. Este taina, simbol si mod al prezentei lui Dumnezeu in lume, dar ea este
si fenomen social, act si fapt istoric. Biserica nu poate lucra si cultiva mantuirea
oamenilor desprinsa fiind de realitatea materiala a vietii, despartita fiind de paméant
si de timpul acesta ,palpabil’, pentru ca ea a luat nastere in timp si este
subordonata, in acest sens, categoriilor temporale. Ea este in mod necesar si
concret o institutie. Alcatuirea sa ierarhica e ancorata in realitatea ei sacramentala,
doar succesiunea apostolica a episcopatului poate atesta ca Dumnezeu ramane
printre noi, cu ajutorul Sfintelor Taine — dupa cum spune acelasi renumit teolog
Olivier Clement. Dar spre deosebire de alte institutii sociale care il au ca subiect pe
om, Biserica nu il considera pe om doar ca pe o zidire rationala supusa unor
necesitati si interese strict temporale, ci si in perspectiva scopului sau supranatural
si suprafiresc catre care trebuie sa convearga intreaga sa existenta personala si
comunitara. Tn aceste imprejurari Biserica nu a trecut cu vederea si nici nu a tratat
superficial realitatea existenfiala ce conduce social si politic istoria, care se
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intrupeaza in Stat. Statul nu este de sorginte ori de esenta divina, dar corespunde
randuielii dorite de Dumnezeu, el are o demnitate bine delimitata care invoca si
impune supunere si ascultare din partea tuturor. De aceea, Biserica a avut
intotdeauna simful istoric, intrucat nu a respins si nu a ignorat rolul Statului in planul
existentei social — istorice, neopunand acestuia un refuz categoric izvorat dintr-o
orientare spirituala spre lumea de dincolo. Dimpotriva, Institutia Eclesiala I-a
considerat un partener si un aliat indispensabil al societatii civile si religioase, dupa
cum precizeaza, in aceasta directie, atat invatatura scripturistica cat si traditia
canonica a Bisericii. Mai mult decét atat, fiind implinitoare a cuvantului biblic, inca de
la inceput Eclesia a randuit pomenirea in cadrul liturgic a conducatorilor Statului,
practica ce se afla si astazi in uz.

Prin urmare, postulatul si posibilitatile unei relationari intre Biserica si Stat se
intemeiaza si se fundamenteaza pe faptul ca Biserica este atat o realitate
duhovniceasca, mistica, cat si o realitate institutionald, sociala, istorica iar omul — ca
subiect al istoriei si, in fond al unei organizari statale — apartine atat imparatiei
Cerurilor, cat si celei a Cezarului. Insa Biserica, in pofida apartenentei sale la o altd
lume, la un alt univers, nu si-a pierdut simtul istoric incercand sa se situeze
permanent intr-un raport de conciliaritate, de armonie si deschidere fata de structura
seculara. Ceea ce este foarte important de subliniat aici, este faptul ca acest raport
se desfasoara intre anumite limite si se funfamenteaza pe baza unor condifii
invocate in mod reciproc. Asa cum spuneam, Biserica este un fenomen social si o
institutie sociala, strdns legate de un anumit mediu, situdndu-se in cadrul unei
organizari statale, insa intr-un plan paralel cu cel al Statului, intelegédndu-se prin
acest lucru o cooperare substantialda, dar lipsita de orice imixtiuni si amestecuri
arbitrare, nefondate si de orice ,tovarasie” a Bisericii la toate nedreptatile si greselile
puterii statale. in aceast relatie Biserica nu poate s& isi uite misiunea sa, deoarece
cele doua laturi ori aspecte ale caracterului sau diacronic sunt strans unite iar fiinta
ei este teandrica, misiunea ei este una celesta. Ea nu este o institutie ca oricare
alta. De aceea, ea nu se poate confunda cu interesele Statului care sunt pur
lumesti, pamantesti, limitate deci, la aceasta existenta terestra. Un conformism si o
compatibilitate absoluta cu aceste interese ar putea fi pagubitor pentru credibilitatea,
imaginea si autoritatea ei in fata poporului, a lumii. Biserica nu are voie sa se
amestece in disputele politice, inlaturand astfel, orice banuiala ori suspiciune cu
privire la favorizarea si partinirea vreunei guvernari politice. Ea nu trebuie sa fie
purtatd si manipulata in platforma program a vreunui partid politic si nici nu-si va
regasi, vreodata, identitatea Tn spectrul propagandei electorale. Rolul sau
predominant consta in a-l conduce pe oameni pe drumul ce duce la mantuire,
oferindu-le aceasta certitudine, sansa si posibilitate. O preocupare intensa si
exagerata pentru problemele ce revin competentei Statului ar putea genera
suspiciuni referitoare la garantia mantuirii si a misiunii sale in lume. Caci
crestinismul nu se poate reduce la un simplu moralism sau doctrinalism, acestea
fiind metode ale misionarismului neoprotestant. Trebuie sa intelegi, sa cauti, sa afli
ca dogma nu este doctrinalism iar morala eticism, ci ele sunt viata, participare la
Dumnezeu. Daca ,Bucuria Tatalui si a Fiului este in Duhul Sfant”, spune Sf. Grigorie
Palama, cum tu faci din iconomia lor in Biserica si in Istorie? Profesorul Teodor M.
Popescu sustine ca Biserica nu are o misiune politico-economica deoarece ea este
o institutie religios — morala. Evanghelia nu poate fi transformata in lege de Stat si
nici Biserica in organizatje politico-sociala.
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in altd ordine de idei, Biserica este in lume. Madularele sale sunt membrii
societatji. Raportul Bisericii cu societatea este esentiala, fundamentala. Ea trebuie
sa-si exercite rolul spiritual si soteriologic nu doar raspunzand problemelor
axiologice si eshatologice ale omului contemporan indeosebi, ci si ingrijandu-se cu
orice pret de protejarea si promovarea demnitatatii tuturor persoanelor umane
precum si coeziunea societatii. Prin aceasta nu trebuie sa infelegem ca Biserica se
substituie Statului in relatia acestuia cu cu societatea si nici nu isi asuma functiile
proprii ale acestuia, insa ea trebuie sa implineasca o misiune esentiala si totodata
imperativa, anume: alinarea suferintelor tuturor oamenilor si protejarea demnitatii
umane — lucru ce scoate in evidenta gandirea si slujirea sociala a Bisericii, asa Tncat
ea nu poate fi in afara problemelor sociale cu care se confruntd omul. Ea nu poate fi
un spectator indiferent, pasiv si superficial, fara participare directa si substantiala, in
raport cu societatea si implicit cu Statul care supravegheaza si carmuieste aceasta
societate. Dar marturisirea crestin-sociala in istorie este incomoda pentru societatea
bazata pe minciuna, inselaciune si violenta. A marturisi pe Dumnezeu, inclusiv din
punctul de vedere al doctrinei sociale a Bisericii, iInseamna a declara razboi pe viata
si pe moarte diavolului, a nu marturisi inseamna a avea pace cu acesta. Daca in
perioada persecutiilor, crestinismul era prigonit fiind in afara societatii, astazi se
constata o iesire a acesteia din crestinism spre puncte centrifuge ale autoumanizarii
si ale autosuficientei.

Vocea profetica a Bisericii se aude in istorie, caci nu se concepe, ca
propovaduind adevarul sa nu mustri pacatul, si in sensul social — comunitar. Glasul
ei este aidoma cuvintelor scripturii: ,latd Eu stau la usa si bat”... Chemarea ei,
filantropica, se indreapta catre toti, si face acest lucru din ziua Cincizecimii, prin
vicisitudinile istoriei. Glasul ei strabate veacurile, caci marturisirea credintei crestine
ii apartine doar Ei. Caracterul spiritual si transcendent al Bisericii nu reprezinta o
scuza si o justificare imbatabila pentru o atitudine pasivista in relatie cu socialul, asa
cum nici mentalitatea strict consumistd a sistemelor social — economice ale
vremurilor nu poate constitui 0 argumentare pentru ,socializarea” excesiva a
mesajului sau. Drept urmare, o atitudine antistatala si ignoranta ar pozitiona Biserica
in cealaltd extrema — antisociald, iar ancorarea excesiva in social ar denatura si
deteriora insasi misiunea sa. Accentuarea unilaterala a mesajului sau ar duce, pe
de o parte, la relativizare, iar pe de alta, la lipsa de realism, precum si 0 carenta a
discursului sau social care oricum se afla in stadiul incipient de noviciat si
catehumenat. Nu putem ignora faptul ca ea trebuie sa-l sustind pe oameni nu doar
din punct de vedere moral — duhovnicesc, chiar social, prin grija fata de trup, care
desi este pieritor are o valoare inestimabila deoarece el reprezinta organismul in
care omul Tsi lucreaza mantuirea. Biserica are o atitudine critica, dar in acelasi timp
constructiva si iubitoare fata de lume, astfel incat ea niciodatda nu este impotriva
acesteia, ci pentru ea, este in si deasupra lumii. Ea are drept scop si {inta finala
invesnicirea lumii cu Mantuitorul lisus Hristos — Fiul lui Dumnezeu — In Tmparatia Sa,
prin dragoste desavarsita, si nicidecum pieirea sau distrugerea ei. ,Prin aceasta ea
nu isi pierde atributele sale, nu se ,cosmicizeaza”, ci coboara in lume pentru a o
ridica si castiga pentru vesnicie. In felul acesta Biserica evitad atat ,monotelistul
ecclesiologic” — negarea misiunii sale in lume, cat si seminestorianismul —
relativizarea adevarului dumnezeiesc in favoarea lumii.” — Dupa cum afirma Pr. Prof.
Dr. Gheorghios Metallinos de la Atena.

71



Constientizam faptul ca raportul intre cele doua institutii a evoluat in mod
diferit de-a lungul timpului, plecand de la perioada de aur a asa — zisei simfonii
bizantine si ajunfand pana la contextual actual geopolitic, social, cultural si religios
trebuie sa presupuna anumite parghii si conditi de relationare intre cele doua
institutii mai sus mentionate. Aceasta asociere nu poate fi contextuala, conjuncturala
sau oportunista si nici abordata aleatoriu ca fiind nesemnificativa, ci trebuie sa fie
una sincera si foarte serioasa. Este adevarat si faptul ca nu putem defini un model
de relatie Stat — Biserica universal valabil, cu aplicabilitate in interiorul tuturor
statelor, desi pot exista unele asemanari si similitudini, deoarece fiecare Stat isi
regleaza si contureaza aceste relatji tinAnd seama de traditiile culturale si religioase
proprii si mai ales de cadrul politico — ideologic si axiologic pe care si-l asuma. Este
cunoscut faptul ca in epoca noastra fiecare Stat in cadrul independentei si
suveranitatii sale isi normeaza relatiile cu Biserica sau cultele recunoscute, in asa
fel Incat fiecare tara creeaza premizele legale ale raporturilor sale cu cultele
religioase. Problema principala se refera la modul in care se stabileste acest cadru
si care sunt conditiile ce-l definesc. Si cand sustinem acest lucru ne gandim la rolul
pe care il acorda Statul Bisericii in contextual spiritual si cultural al societatii totodata
si paradigma sau tipologia adoptaté in definirea relatiilor dintre cele doua institutii. in
situatia de fatd este bine sa fim realisti si s& nu avem pretentia reinvierii unor
tipologii ce nu mai corespund contextului istoric, politic, religios si cultural al
vremurilor (de pilda modelul bizantin), dar nici nu putem fi atat de ignoranti incat sa
aspiram spre efemeritatea statutului laic (modelul francez), si asta de dragul
autonomiei si a unei presupuse libertati, binestiind ca adevarata si autentica libertate
nu exista decat in Dumnezeu — Cel in Treime laudat. Impartialitatea, neutralitatea ori
nepartinirea Statutului in relatie cu cultele nu poate insemna nicidecum enclavizarea
Bisericii si transformarea ei intr-un domeniu particular in care intra cine poate si iese
cine vrea si nici cultivarea unei constiinte ateiste, secularizate. Imposibilitatea
existentei uni Sat theocratic nu poate justifica extinderea hegemoniei unia ce I-a
alungat pe Dumnezeu si Biserica Sa, la periferia societafii. Departe de noi gandul de
a postula imaginea inerventionista a unei Biserici ce sta, ih mod autoritar, deasupra
Statului chemandu-l la raport si ordine, noi optam pentru o viziune mult mai
optimista care vizeaza o ,sinergie” a destinului uman cu Dumnezeu. Biserica nu
poate sta fara cuvant si fara actiune in lumea contemporana, caci misiunea ei nu s-a
incheiat, ea fiind legata de conceptiile, ideologiile si de situatiile regimurilor politice si
sociale trecute. Ea este datoare lumii prin indeplinirea misiunii ei moral —
dunovnicesti si sociale, prin indreptarea anomaliilor, a erorilor, a lipsurilor si a
slabiciunilor politice si sociale la care membrii ei colaboreaza sau asista cu
indiferenta.

Pe de o parte, trebuie sa se constientizeze si de catre cei care sunt
nostalgici dupa ,modelul bizantin” ca in imprejurarile de fata, Biserica nu-si poate
revendica sarcini care ii depasesc atributile. Ea nu poate institui cenzura pentru
unele actiuni politico-economice ale Statului, dar nici nu poate fi redusa misiunea ei
la un ,pur ethicism”. Ea trebuie sa detina in mod concret si real cadrul legislativ
pentru a se adresa omului de maine, ca cetatean si credincios, cu alte cuvinte
trebuie sa adopte masuri de perspectiva, fara a fi nevoifi sa facem distinctia
artificiald intre cei doi si fara a fi suspectati de incélcarea libertatii de constiints. Tn
altd ordine de idei, faptul ca ea nu reprezinta un reper de ,consiliere” pentru Stat,
asa dupa cum s-a intdmplat in epoca bizantina, nu indreptateste o atitudine
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ignoranta fata de opinia ei atunci cand este dezbatuta problema valorilor sau
nonvalorilor societatii de maine. Aceasta este marea provocare a contextului social
— istoric actual, atat pentru Roménia care a iesit din sabloanele unui model
totalitarist, si care nu a adoptat inca, un model concret si eficient de relatii Stat —
Biserica, orientdndu-se doar oarecum mimetic dupa modelele altor state europene,
cat si pentru identitatea Europei de maine. in ce priveste Romania, ne intrebam care
este sau care ar fi modelul cel mai simbiotic, eficient si optim in vederea consolidarii
si definirii unei relatii intre Stat si Biserica, atata vreme cat nici modelul traditional —
bizantin, precum nici cel izvorat din revolutia franceza, al Statului laic si laicizat nu
pot fi alternative viabile pentru contextul actual? in conditile in care Biserica este
chemata la (re)evaluarea vocatiei sale profetice cu privire la carmuirea
duhovniceasca a lumii care aspira la ajungerea din ,Biserica luptatoare” in ,Biserica
cea triumfatoare” — care nu este din lumea aceasta dar este pentru lumea aceasta —
ce vrea sa participe ,intr-un cer nou si pamant nou” la comuniunea vesnica si
deplina cu ,,Tmpératul Veacurilor ce au sa fie!”...

2. Vorbirea despre Biserica si Stat intre curs si discurs

Vorbind despre Biserica si in Biserica — despre rolul si importanta Ei, am
ajuns la multe definitii ce i se dau Bisericii, cu alte cuvinte am ajuns la o teoretizare,
la o nuantare a detaliilor... Nu stiu, in schimb, in ce masura, implinim in practica
cunostintele teoretice pe care le cunoastem despre Biserica si daca le implinim in
Biserica — acolo unde le este locul si rostul!... Biserica, in calitatea sa de extensie in
lume a Trupului nviat al lui lisus Hristos, nu duce o existenta in solitudine ci se
constituie intr-o realitate sociala facandu-si simiita prezenta in lume fata de care are
o seama de indatoriri, indatoriri provenind din faptul ca ambele, si Biserica si lumea
sunt creatii ale lui Dumnezeu, prima fiind imparatia Harului dumnezeiesc iar a doua
find Tmparatia legilor naturale’. Lumea este pentru Bisericd mediul in care fsi
desfasoara activitatea, mediul in care aduce la indeplinire comandamentele primite
de la intemeietorul si Capul sau Hristos, este realitatea care trebuie recapitulata si
indumnezeita pentru a putea fi infafisata lui Dumnezeu in unire cu omenirea deja
restaurata de lisus Hristos. De cealalta parte, Biserica este pentru lume ceea ce
este sufletul pentru trup, este realitatea constituita in puntea de legatura intre
Dumnezeu si lume, este mediul de epectaza a lumii in ansamblul ei catre destinul ei
final, catre ratiunea ei eshatologica.

Asupra lumii actioneaza insa si societatea umana, caci trebuie sa facem
aceasta distinctie intre lume ca loc teologic, loc, spatiu in care fiecare lucru, fiecare
realitate fizica are locul ei bine stabilit, locul ei in care si din care Tsi realizeaza
menirea, locul pe care se afla centratd, si societate ca summum de indivizi,
comunitate umana, care isi manifesta actiunea asupra lumii transforméand-o, cu
pretentia de a o eficientiza si, nu de putine ori, deplasand-o din locul pe care se afla
centrata prin actiunile pe care le exercita asupra elementelor ei. in aceasta ordine
de idei, daca intru inceputuri Biserica se putea identifica intr-o mare masura cu
societatea prin aceea ca membrii Bisericii erau in acelasi timp si, intr-o foarte mare
masura, elemente ale societatii, In vremea noastra Biserica nu mai poate fi
identificata cu societatea fiindca prin procesul de secularizare, centrul de greutate in

! Vasile Coman, Episcopul Oradiei, Prezenta Bisericii in lume, in ,Mitropolia Ardealului”, nr. 1-3,
1982, p. 93.
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viata cetatii s-a deplasat din zona autoritatii Bisericii in zona autoritatii societatji
umane luata ca realitate autonoma.

Autoritatea Bisericii in viata cetatii nu trebuie perceputa in sens absolut ci
nuantat in directia autoritatji initiale asupra membrilor ei care constituiau in acelasi
timp si societatea. In contemporaneitate insa, consecutiv modificrilor aparute in
congtiinta maselor odata cu revolutia franceza, cu dezvoltarea filozofiei pozitiviste,
cu dezvoltarea stiintei, se constata un hiatus intre Biserica si societate. Marele vis al
Bizantului a fost acela de a crea o societate crestina universalda, administrata de
Imparat si calduzitd spiritual de Biserica, ceea ce insemna o mbinare intre
universalismul roman si cel crestin intr-un program socio-politic unic?. Aceasta idee
pleca de la premisa ca omul este o fiinta teocentrica in toate laturile vietii sale deci si
societatea era firesc sa fie teocentrica, teonoma si daca omul este responsabil
pentru intreaga creatie, societatea ca extensie umana poarta aceasta
responsabilitate. Momentul convertirii lui Constantin cel Mare a coincis cu debutul
entuziast al acceptarii de catre Biserica a protectiei Imperiale si de-a lungul timpului
nu s-a incercat o reflectie serioasa asupra acestei probleme a ,simbiozei” dintre stat
si Biserica, reflectie care sa aduca necesarele coreciii in ceea ce priveste rolul
statului si al societatii laice Tn viata umanitatii cazute. Credinfa ca un stat intreg ar
putea — prin aceasta simbioza — deveni crestin s-a dovedit a fi fara suport si s-a
constituit in final in marea tragedie a Bizantului®. S-a dovedit ca ,simfonia” gandita
de Tmpératul Justinian a fost o utopie, Bizantul nereusind s& devind un imperiu
crestin universal asa cum s-a dorit de aceea, daca in planul ideatic cel putin,
Biserica si societatea se puteau identifica, in plan real ele au fost si au ramas
realitati separate intre care s-au dezvoltat de-a lungul timpului 0 seama de raporturi.
Atat societatea civila cat si Biserica, luata ca institutie, au evoluat de-a lungul
timpului si intre ele s-au dezvoltat o seama de relatii, de la cele mai bune in epoca
medievala, la cele mai neproductive — in epoca socialista de aceea se cuvine sa
facem o seama de precizari in ceea ce priveste natura raporturilor Bisericii Ortodoxe
cu societatea contemporana.

3. Despre relatia Bisericii cu Statul

Relatia Bisericii cu statul a fost statornicita de Tnsusi Mantuitorul inca din
timpul activitatii Sale pamantesti prin indreptatirea dajdiei datorata Cezarului (Mt.
22,17). Raspunsul dat de lisus Hristos fariseilor la intrebarea: Se cuvine s& dam
dajdie Cezarului? subliniaza doua lucruri: recunoasterea autoritatii de stat, in cazul
dat statul imperial si realitatea ne-opozitiei dintre indatoririle religioase si cele civice*.
Potrivit Sfintei Scripturi, Dumnezeu este unicul izvor al autoritatii (In. 19,11; Rom.
13,1) iar lisus Hristos detine toata puterea in cer si pe pamant (Mt. 28,18) dar in
acelasi timp, daca lisus Hristos a facut cunoscuta autoritatea spirituala deplina a lui
Dumnezeu asupra intregii vieti umane, El a randuit si supunerea fata de autoritatea
politica indemnandu-i pe apostoli si prin ei pe toti crestinii sa se supuna autoritaii
pamantesti caci este data de Dumnezeu in vreme ce Hristos nu detine putere

2 John Meyendorf, Teologia Bizantind. Traducere de Al.l. Stan, Editura Institutului Biblic si de
misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, Bucuresti, 1996, p. 283.

% Ibidem.

* Pr. Prof. Dr. Dumitru Radu, Indrumari misionare, Editura Institutului Biblic si de Misiune al
Bisericii Ortodoxe Roméane, Bucuresti, 1986, p. 437.
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politica®. Mai mult decat atat, Apostolul Pavel da comandamente precise in ceea ce
priveste acceptarea deplina a autoritatii statale spunand: dafi deci tuturor cele ce
sunteli datori; celui cu darea, dare, celui cu cinstea, cinste si celui cu teama, teama.
(Rom. 13,7) caci cel ce se impotriveste stapanirii, se impotriveste randuielii lui
Dumnezeu (Rom. 13,2). Aceste comandamente invedereaza faptul ca Biserica si
societatea civila, din care face parte si statul, sunt doua realitafi distincte, prima
ocupandu-se in mod direct de mantuirea credinciosilor in vreme ce statul se ocupa
de problemele legate de viata de zi cu zi a oamenilor, finalitatea celui din urma
reducandu-se la veacul acesta®.

Peste toate acestea insa, relatia Bisericii cu societatea Tn general si cu statul
in special trebuie sa tina seama de conditiile specifice sociale si istorice in care isi
desfasoara activitatea. Autonomia Bisericii fata de stat daca inseamna ne-imixtiunea
Bisericii in problemele pur politice si ne-interventia statului in problemele interne ale
Bisericii nu trebuie, in acelasi timp, sa insemne si totala indiferenta a Bisericii fata de
problemele societatii contemporane. Biserica are datoria sa lucreze pentru mantuirea
credinciosilor si trebuie sa intervina ori de cate ori aceasta este pusa in pericol de
actiunile puterii seculare iar interventia Bisericii nu trebuie sa se reduca la denuntarea
actiunilor distructive ale societatjii contemporane ci sa se extinda ih mod pozitiv in
directia determinarii credinciogilor sa lupte activ pentru eradicarea fenomenelor care
atenteaza la integritatea chipului lui Dumnezeu rezident in ei. S-a pus in ultima vreme
problema implicarii Bisericii in viata politica si in aceasta directie s-au ridicat glasuri
care au sustinut aceasta posibilitate dar s-au ridicat si glasuri care s-au opus si in
ceea ce le priveste pe acestea din urma trebuie sa facem o seama de precizari, ele
au venit din doua direciii, pe de o parte s-au opus cei carora le era frica de ceea ce
insemna inrolarea Bisericii Tn politica in sensul ca multe dintre actiunile lor ar fi fost
supuse in aceasta situatie criticii si ar fi fost date in vileag, ih vreme ce alte glasuri,
sincer ingrijorate au considerat ca aceasta implicare a Bisericii in politica ar fi
insemnat prejudicierea imaginii ei si impietarea asupra increderii de care se bucura
Biserica in randul populatiei.

Trebuie observat insa ca Biserica nu se poate supune sub nici o forma
mecanismului electiv adica ea nu poate face politica de partid, nu se poate lega la
remorca nici unei formatiuni politice fiindca aceasta ar insemna sa prejudicieze grav
asupra comuniunii Tntre membirii ei care sunt la randul lor membrii sau simpatizantii
unui partid sau al altuia, urmeaza o doctrina politica sau alta. Angajarea Bisericii in
randurile unui partid ar insemna distrugerea voita a comuniunii intre oameni, intre
credinciosi, ar insemna in final autodizolvarea ei’. Biserica, de asemenea, nu poate
cauta obtinerea puterii pentru ea insasi. Daca ea ar cauta sa dobandeasca puterea
seculara ar insemna o renuntare a ei la misiunea meta-istorica pe care i-a randuit-o
Dumnezeu si o concomitentd ancorare a ei in istorie si in saeculum®. A cauta
obtinerea puterii politice inseamna denuntarea poruncii Mantuitorului de a da
Cezarului cele ce sunt ale Cezarului si lui Dumnezeu cele ce sunt ale lui Dumnezeu
(Mt. 22, 17) si deci transformarea Bisericii dintr-o institutie divino-umana, reala punte
intre imanent si transcendent, intr-o institutie pur umana, cu pretentii de factura
egoista. Biserica insa poate si trebuie sa se implice in politica pe cai si cu metode

5 .
Ibidem.

® Nicolae Miladin, Mitropolitul Ardealului, Studii de Teologie Morala, Sibiu, 1969, p. 12.

" Hans Kleis, Biserica si politica, in , Telegraful roman”, nr. 5-8, 1999, p. 2.

8 Ibidem.
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specifice misiunii ei. Rolul ei in Indrumarea morala a mirenilor se permanentizeaza
nelimitdndu-se la trasarea unor norme morale, se extinde asupra tuturor sferelor
vietii sociale din care si politica face parte. Nu trebuie sa ne fie frica sa folosim acest
termen chiar daca el a ajuns sa fie considerat sinonim cu ideea de imoralitate, de
refuz al responsabilitatii si, de ce nu, chiar de iresponsabilitate. Biserica are datoria
de a face sa rasara in mintea si In inima mirenilor dorinta de a curafi actul politic,
dorinta de a-l spala, nu in sensul de cosmetizare ci in acela de reformare profunda,
de reorientare a prioritatilor fiindca indiferent de vremea in care a propovaduit,
indiferent de conditiile istorico-politice, discursul Bisericii s-a realizat in aceleasi
cadre ale dragostei de tara, ale muncii creatoare de valori, ale inc1inarii spre cele cu
adevarat importante pentru toti cei ce sunt chipul lui Dumnezeu, indiferent de
pecetea pe care o poarta in fiinfa lor.

Responsabilitatea moral-politica a membrilor Bisericii nu iese sub nici o
forma din cadrul general al responsabilitafii lor morale si apoi, in relatiile lor cu
Biserica nu intervine nici o modificare generata de schimbarile de natura politica
pentru ca rolul mirenilor in Biserica este fundamentat revelational si nu suporta
determinari in plan secular, indiferent de natura oranduirii politice, pentru ca fiinta
Bisericii nu este afectata de saeculum, de lume, ba mai mult, in aceasta sfera a
responsabilitati moral-politice, se observda mai accentuat caracterul sinergic al
devenirii umane. Membrii Bisericii nu trebuie sa uite niciodata ca sunt madulare ale
aceluiasi unic Trup al lui lisus Hristos si ca in virtutea acestei realitati orice
manifestare egoista ii scoate din comunitate, pune stavila, ridica zid intre ei si
ceilalti, pe de o parte, si intre ei si Dumnezeu, pe de alta. In aceasta directie apare
ca deosebit de important rolul clerului, implicarea lui in politica trebuie, mai intai de
toate, inteleasa sub acest aspect de fundamentare a unei moralitati a actului politic,
de intarire in inimile mirenilor a congtiiniei comunitare inte1easd nu in sensul
comunitarismului sau colectivismului de factura socialistd®, ci in sensul transparentei
Bisericii'® si a responsabilitatii crestine’, in sensul slujirii semenului si al impreuna-
lucrarii pentru propasirea tarii.

4. Despre Biserica si cultura

Vorbind de cultura ne vedem nevoiti sa staruim putin asupra ideii de valoare
fiindca determinarea culturii societafii umane se face folosindu-ne de unitatea de
masura a valorii, cultura fiind, Tn esenta, un summum de valori. Nu este cazul sa
facem o clasificare a valorilor culturale dar trebuie sa spunem ca acestea se impart
— Intr-un mod sumar — in valori mijloc, adica cele care ajuta la realizarea altor valori
cum sunt valorile economice si valori scop cum sunt valorile estetice, morale si
religioase'?. Se naste firesc intrebarea: care sunt valorile supreme? si raspunsul
difera de la o societate la alta. In societatea antici greaca se considera c& valorile
filozofice (estetice, etice, politice) sunt valorile supreme. in crestinism insa apare o
noua ierarhizare: vorbim de valori absolute, eterne si valori trecatoare, relative;

® Nikolai Berdiaev, Impaératia lui Dumnezeu si impérétia Cezarului, Editura Humanitas, Bucuresti,
1998, p. 91.

' pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae, Transparenta Bisericii in viata sacramentald, in ,Ortodoxia”,
nr. 4, 1970, p. 509.

" |dem, Responsabilitatea crestina, p. 183.

2 larion Felea, Religia culturii, Editura Episcopiei Ortodoxe Romane a Aradului, Arad,
1994, p. 260.
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valoarea absoluta, eterna, cu existenta pur spirituala este Dumnezeu, El I-a creat pe
om dupa chipul sau si prin aceasta i-a daruit din atributele sale printre care si
acela de creator. Omul este creator de valori, el plasmuieste valori cultivand
artele, filozofia, stiinfele folosindu-se de valorile daruite de Dumnezeu: harul,
darurile Sf. Duh, iubirea, credinta, rabdarea, cumpatarea, barbatia, intelepciunea,
etc. Urmandu-si destinul creator omul infrumuseieaza lumea, o Tnnobileaza
realizdnd astfel acte de cultura. Aceasta conceptie crestina a stat la baza culturii
europene care, intru inceputuri, a fost o culturd religioasa'. Pe acest fundament
s-au consacrat valorile imuabile ale culturii: binele moral, adevarul sfant si
frumosul artistic.

In vremea noastra insa, asistdm la o periculoasa rasturnare a valorilor,
asistam la o schimbare de locuri intre valoarea mijloc si valoarea scop iar rezultatele
acestei schimbari sunt dintre cele mai inspaimantatoare. Este suficient sa iesim o
singura zi pe strada, sa deschidem radioul, sa ne uitam la televizor si constatam ca
non-valoarea este ridicata la rang de norma culturala si daca Biserica a fost cea
care a contribuit decisiv la fixarea valorilor culturi moderne ea este chemata si
astazi sa-si reia munca in sensul reinstaurarii unor criterii reale ale valorilor. Marea
majoritate a fenomenelor zise culturale se constituie Tn atacuri lipsite de
discernamant la adresa sanatatii mentale si morale a societatii contemporane si cei
mai loviti membrii ai ei sunt tinerii si din aceasta cauza situatia data este extrem de
ingrijoratoare.

Caci tinerii, de pilda, se afla la varsta la care invata sa prefuiasca munca, fie
a lor (caz ideal) fie a altora, se afla la varsta la care isi formeaza o imagine
personala despre lume si viata, isi decanteaza pornirile spre un domeniu sau altul
de activitate, iIn concluzie se afla la o rascruce, deci sunt vulnerabili. Aceasta
vulnerabilitatea se constituie Th hrana actiunilor iresponsabile ale unor proprietari de
mijloace massmedia gi ale unor factori de decizie din cadrul societatii, factori care
sunt chemati sa vegheze la buna dezvoltare psiho-somatica si afectiva a tinerilor.

Toate sferele culturale: muzica, literatura, cinematografia, sunt subjugate de
fenomene pentru care termenul "subcultural" este inca mult prea bland. Genuri
muzicale dintre cele mai lipsite de muzicalitate invadeaza societatea si se
insinueaza in mintea tinerilor producandu-le perturbari comportamentale; filme a
caror terne principale sunt sexul si violenta lasa in memoria lor imagini care greu vor
fi sterse, literatura prolifica de aberatii comportamentale reprezentata cel mai
adesea de autori de import creeaza in mintea tanarului imaginea unei societati in
care tot ce conteaza este senzatia. La toate acestea se adauga televiziunea din
care se revarsa in modul cel mai abject cu putinta absurdul, inumanul,
promiscuitatea morala, toate imbracate in minunatele peisaje sud-americane si nu
numai; televiziunea pentru care senzationalul este pus pe treapta suprem3;
televiziunea pentru care imaginea manifestarii a 20-30 de homosexuali in cadrul
unui marsg este mai importanta decat adunarea a peste 100. 000 de oameni la un
hram manastiresc, si exemplele ar putea continua. Ar fi nedrept s& reducem
manifestarile culturale doar la aceste acte, care nici macar nu se integreaza in
conceptul de cultura, de vreme ce oameni cu un mare simt de raspundere isi fac cu
profunda daruire datoria la templul culturii. Trebuie sa amintim si fenomenele cu
adevarat culturale, de valoare incontestabila care, chiar daca se adreseaza unei

'3 Ibidem, p. 262-263.
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categorii de oameni formata cel mai adesea din specialisti si mari oameni de cultura,
pastreaza balanta culturala intr-un precar echilibru.

In aceastd ordine de idei, Biserica este chemata sa ia atitudine impotriva
acelor manifestari care prejudiciaza in modul cel mai grav sanatatea morala a
societatii care este incapabila sa ia, de la sine, atitudine impotriva lor. Discursul
moral al Bisericii nu trebuie numai sa infiereze actele subculturale amintite ci si sa
ofere alternative. Sunt vrednice de admiratie, in acest sens, editurile care s-au
orientat catre literatura mare, care au ales sa publice operele marilor teologi
ortodocsi pentru a oferi pe aceasta cale o alternativa cu adevarat viabila pseudo-
culturii. Biserica, trecand si ea prin durerile tranzitiei, se vede constransa de factorul
financiar la scaderea cadentei publicatiilor sale care nu mai ajung la publicul larg.
Dar chiar si in aceasta situatie, prin parghiile ce-i sunt puse totusi la dispozitie de
societatea actuala, trebuie sa intervina ferm in directia unei educatji culturale bazata
pe sanatoasele principii morale. Largirea accesului Bisericii la Tnvatamantul
preuniversitar de toate gradele ofera acesteia sansa de a interveni eficient in
educatia tinerilor contribuind la formarea unor criterii valorice capabile sa fereasca
tineretul de mirajul roscovelor usor digerabile dar absolut nehranitoare ale
fenomenelor subculturale actuale.

5. Despre Biserica si drepturile omului

Contrar ideii larg raspandite, notiunea de drepturi ale omului nu este un
concept teologic ci reprezinta un concept filozofic, politic, social si juridic. Acest fapt
a facut ca ele sa nu constituie o tema de cercetare teologica, exceptie facand
Teologia Morala care include un capitol despre drepturile fundamentale ale omului.
Drepturile omului nu sunt o inventie a secolului XX ci au aparut ca idee inca din
antichitate fiind numite la romani si la greci ,drepturi naturale” insa in forma incipient
codificatd au aparut odata cu declaratia drepturilor cetatenilor din Virginia in anul
1776 si introduse ulterior in Declaratia de independentd din 4 iulie 1776'* Aceasta
declaratie proclama ca drepturi inalienabile dreptul la viata, libertate, proprietate,
fericire, securitate a persoanei, la practicarea libera a religiei (indeplinirea datoriilor
fata de Creator), la vot etc. Cativa ani mai tarziu, in Franta anului 1789 apare
Declaratia franceza a drepturilor omului si ale cetateanului ca expresie a Revolutiei
franceze, miscare prin excelenta atee, care si-a pus amprenta asupra declaratiei
fnlocuindu-L pe Dumnezeu cu ,Fiinta suprema”. In ce priveste religia, aceasta
declaratie spune ca nimeni nu poate fi tulburat pentru opiniile sale, chiar religioase,
cu conditia s& nu tulbure ordinea publicé stabilitd prin lege'™

Pe ruinele celui de-al doilea Razboi Mondial si ca urmare a descoperirii
atrocitatilor comise pe parcursul lui, la 10 decembrie 1948 a fost adoptata de ONU
Declaratia universala a drepturilor omului. Ea consacra mai multe drepturi
inalienabile: drepturi civile si politice (dreptul la viata, libertatea si securitatea
persoanei, dreptul de a nu fi tinut in sclavie si supus torturii, prezumiia de
nevinovatie, dreptul la proprietate, la libertatea congtiiniei, a religiei, a exprimarii
etc.), drepturi sociale, culturale si economice (dreptul la munca, la remuneratie
echitabila, la protectia mamei si copilului etc.)'®.

“ Aurel Nae, Drepturile omului — incercare de evaluare ortodoxa, in ,Vestitorul Ortodoxiei”,
nr. 225, 1999, p. 4.

' bidem.

' Ibidem.
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Trebuie remarcata o zisa evolutie in declararea acestor drepturi. Daca in
declaratia de la Virginia aparea notiunea de Dumnezeu, ea nu mai apare in
Declaratia franceza ci este inlocuita cu aceea de Fiinta suprema, iar in Declaratia
ONU ideea divinitatii dispare definitiv fiind inlocuitd cu aceea de natura umana.
Aceasta realitate face ca teoria unor teologi, cu preponderenta protestanti, ca
drepturile omului sunt un produs prin excelenta crestin, in care s-ar regasi
elementele fundamentale ale mesajului biblic, sd se infirme. Este adevarat ca
Declaratiile sus amintite referitoare la drepturile omului au fost pentru vremurile lor
evenimente de-a dreptul revolutionare, dar la fel de adevarat este si faptul ca ele s-
au realizat intr-un context politic si social care nu avea nimic ih comun cu religia, cu
Biserica, ba mai mult, ideea acestor declaratii precum si acceptarea lor pe scara
universala nu urmareste decat eliberarea individului de determinarile exterioare,
deci si de Dumnezeu'”

Exista, fara discutie, si aspecte pozitive ale acestor declaratii si anume cele
date de ridicarea naturii umane la rangul de cea mai inalta valoare a lumii ceea ce
inseamna ca nimeni nu are voie sa impieteze in vreun fel asupra integritafii si
libertafii ei, Insa aceasta valoare umana ramane problematica in stadiul ei de ultim
reper, atata vreme cat pe acest loc nu se afla Dumnezeu. Cu toata buna intentie a
Declaratiei Americane, sclavia negrilor si comertul cu carne vie a continuat inca
vreme de aproape un secol, cu tot umanismul Declaratiei Franceze, prevederile ei
au permis instaurarea Terorii ale carei urmari le cunoastem si nu in ultimul rand, cu
toata ratificarea mondiala a Declaratiei ONU, in numele drepturilor omului s-au iscat
aprige confruntari armate generatoare de atrocitati, cum a fost cazul razboiului din
Kosovo'®. Ar fi gresit sa negdm orice influentd crestind in privinta amintitelor
declaratji, mai ales a celei americane insa mai trebuie sa amintim si pozitia Bisericii
Romano-Catolice care considera Declaratia Americana drept una protestanta si
Declaratia Franceza drept una masonica, ambele indreptate in mod nemijlocit
impotriva Bisericii Apusene.

Daca la inceput declaratiile amintite au urmarit un scop nobil in sine, asistam
astazi la o ideologizare exagerata a acestei notiuni de drepturi ale omului. Daca in
vremurile medievale in Europa Occidentala s-a putut naste Inchizitia, o institutie
care nu se mai cere definita, Tn veacul al XX-lea locul ei a fost luat de feluritele
tribunale internationale care in numele drepturilor unui om abstract sacrifica oameni
concreti; drepturile omului enuntate initial ca Tndreptar pentru respectarea vietii,
libertatii si demnitatii persoanei umane cu toate corolarele care decurg din acestea
au ajuns din norme pozitive in norme negative fiind invocate ori de cate ori o {ara
sau un regim politic nu se comporta cu obedientd necesara vis-a-vis de puternicii
zilei si de opiniile lor. Tn aceasta ordine de idei ideologizarea drepturilor omului apare
ca posibila din momentul in care se considera ca nu mai exista nici un criteriu
superior la care sa se raporteze actjunile omului. In momentul in care Revelatia este
relativizata si trecuta in planul privat al credintei, drepturile omului, care initial erau
norme neinterpretabile, se supun interpretarii si atunci o fapta oarecare poate sa
apara ca bund sau rea in functie de criteriul interpretrii'®. Astfel, avortul apare ca o
fapta condamnabila daca se considera ca prin ea se atenteaza la viata zamislita in
trupul femeii, dar apare si ca fapta ,normala” daca se ia in considerare dreptul

7 Ibidem.
'8 Cf. Ibidem.
'° Ibidem.
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femeii la autodeterminare, dreptul ei de a considera o sarcina ca fiind dorita si
benefica pentru ea sau de a o considera nedorita in contextul vietii ei sociale, deci
pasibila suprimarii.

Drepturilor omului trebuie sa le recunoastem si aspecte benefice, fie si
numai daca facem referire la rasturnarea regimurilor totalitare, la recunoasterea
drepturilor religioase sistematic negate de acestea, la controlul pe care poporul il
poate exercita asupra guvernantilor prin mecanismul votului liber, dar in acelasi timp
in fata exagerarilor si ideologizarii Biserica trebuie sa ia atitudine, nu in sensul
cenzurarii lor, ci in virtutea exercitarii rolului ei de a fi purtatoarea si expresia vie a
Revelatiei netrecatoare®. Biserica nu poate sta nepasétoare in fata incercérilor de a
prezenta anormalul drept normal, in fata decadentei naturii umane si a intunecarii
chipului lui Dumnezeu (homosexualitatea, prostitutia, schimbarea sexului etc.), ci
trebuie sa ia pozitie critica pornita din convingerea ca are datoria sa vegheze asupra
starii morale a societatji, asupra vietii persoanei in directia pastrarii ei pe calea catre
indumnezeire.

Actiunea critica a Bisericii Ortodoxe vis-a-vis de problema drepturilor omului
nu trebuie inteleasa in sensul incercarii ei de a restrange aceste drepturi sau de a
suprima unele dintre ele ci trebuie inteleasa in sensul indatoririi ei de a fi cale de
unire intre creat si necreat, in sensul de a fi spatiu de recapitulare si indumnezeire a
Cosmosului, in sensul de a fi spatiul de comuniune al persoanei. De pe aceste
pozitii trebuie inteleasa incercarea Bisericii — evident prin metodele ei specifice — de
a limita atomizarea societatii umane prin promovarea individualismului absolut, caci
ideologizarea drepturilor omului atrage dupa sine aceasta atomizare in sensul ca nu
se mai urmareste sanatatea intregului, nu se mai vede padurea din cauza copacilor,
ci se promoveaza autodeterminarea individului, autonomia lui in raport cu orice
realitate exterioara.

6. Despre conceptul de Biserica Nationala

Am lasat la urma acest aspect fiindca celelalte aspecte privesc raporturile
dintre Biserica Ortodoxa si societatea umana in plan universal, in vreme ce
problema declararii Bisericii Ortodoxe Romane ca Bisericd Nationala privea, la
momentul respective, exclusiv fara noastra. Solicitarea Bisericii Ortodoxe Roméane,
de atunci, de a fi declarata prin Legea Cultelor — Biserica Nationala — a starnit vii
impotriviri din partea celorlalte Biserici si culte recunoscute de stat, insa trebuie
mentionat ca demersurile reprezentantilor Bisericii Ortodoxe pe langa Adunarea
Constituanta s-au concretizat in solicitarea declararii deplinei autonomii a Bisericii fata
de stat, iar prin declararea ei ca Biserica Nationala acest principiu al autonomiei
depline nu s-ar fi incalcat sub nici o forma, ci s-ar fi pastrat in mod nealterat, Biserica
insasi nedorind (nici atunci, nici acum) sa se supuna in vreo forma oarecare puterii
seculare.

Cererea Bisericii Ortodoxe Roméne de atunci, a fost legitima in masura in
care ea s-a identificat veacuri de-a randul cu poporul ei caci dintre toate elementele
care definesc civilizatiile, cel mai important este, in mod frecvent, religia. intr-o mare
masura marile civilizatii din istoria omenirii au fost identificate cu marile religii ale
lumii?'. Mai trebuie spus de asemenea ca acordarea acestui titlu Bisericii Ortodoxe

20 .
Ibidem.
2! Samuel P. Huntington, Ciocnirea civilizatiilor si refacerea ordinii lumii, Editura Antet, Bucuresti,
1998, p. 59.
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Roméane nu aduce nici un fel de prejudiciu celorlalte culte pentru ca acest titlu nu ar
fi conferit Bisericii Ortodoxe nici un privilegiu legal, autonomia nefiind stirbita, dupa
cum am mai afirmat.

Mai trebuie mentionat ca Biserica Ortodoxa Romana a fost declarata in
constitutiile din 1923 si 1938 Bisericd Nationala si in congtiinta poporului roman a
ramas asa, chiar daca in anul 1948 puterea comunista i-a retras acest titlu.
reacordarea lui nu este Tn masura sa sperie celelalte Biserici sau culte precum nici
pe ,analistii politici” care la vremea respectiva s-au lansat in fel de fel de supozitii si
au ridicat false sau reale intrebari cum ar fi: Isi va indeplini Biserica mai bine
misiunea sa sociala? Nu i se vor acorda o seama de privilegii? Acordarea acestui
statut este conforma cu prevederile ONU si ale Consiliului Europei privitoare la
drepturile omului si libertafile religioase? (de remarcat din nou grija fata de parerea
altora si ideologizarea drepturilor omului), etc. referitor la ultima intrebare trebuie
observat ca documentele ONU referitoare la drepturile omului nu interzic statelor
membre s declare prin lege o Biserici Nationald sau oficiala®.

In Ortodoxie relatia dintre Biserica si popor este o relatie vie, bazata pe chiar
caracterul comunitar al fiintei umane. in Ortodoxie Biserica este extensia trupului
Tnviat al lui lisus Hristos in lume si fiecare credincios este m&dular al acestui trup
prin realitatea recapitularii in Hristos a intregii firi umane, de aceea este fireasca
aceasta solicitare In ceea ce priveste Biserica Ortodoxa Romana pentru ca s-a
identificat de-a lungul veacurilor cu poporul ei, a luptat pentru idealurile lui, pentru
cultura si civilizatia lui, tot asa cum si astazi lupta pentru sanatatea lui morala, pentru
revenirea lui la adevaratele criterii ale valorilor.

Una dintre conditile cele mai importante pentru ca Biserica Ortodoxa sa
desfasoare o misiune eficace pentru timpul si contextul secularizarii este aceea de a fi
ea insasi!... Tocmai incercarile de miscare a terenului pe care ea se fundamenteaza,
de subminare a autoritatii sale, dar mai ales, neperceperea fenomenului secularizator
ca fiind un pericol iminent al lui ,acum si aici”, propriile noastre interogari lipsite de
sens, totodata atentia deturnata de la adevaratele pericole catre aspectele marunte,
superficiale si insignifiante ale formei, de asemenea si altele ca acestea, sunt capabile
sa creeze disproportia intre pericolul real si fondul bine conturat al credintei, altminteri
in stare si in masura — prin forta prezentei si a marturiei duhului crestin in lume (cel
scripturistic, patristic si filocalic) — sa faca fata unei asemenea incercari sau provocari.
.Pastrarea identitati misiunii pe care Ortodoxia o desfasoara prin credinciosii ei
reprezinta identificarea fiecaruia dintre acestia cu insasi trairea crestina autentica, cea
care da viata si forta duhovniceasca pentru implinirea interioara, dar si pentru marturia
exterioard a adevarului privind frumusetea si unicitatea trairii in si cu Hristos™>.

In consecintd, responsabilizarea actiunilor personale, institutionale si
comunitare la nivelul persoanei, a familiei, a poporului dreptcredincios si — in final —
a eclesiei, este o cerinta a situatiei, a locului si a momentului, deoarece Ortodoxia
are de oferit raspunsuri prompte si concrete la starile de fapt ale secularizarii, in
misiunea ei configurandu-se oferirea spre lume a marturiei despre spiritul specific ce
a facut-o sa reziste vie, activa si dinamica timp de doua mii de ani si sa fie alaturi de
poporul binecredincios in toate situatile si imprejurarile, concretizandu-se in:
puterea innoitoare a Traditiei, actualitatea gandirii patristice, dinamica bogafiei

22 :
Ibidem.
z Mitropolit Hierotheos Vlahos, Cugetul Bisericii Ortodoxe. Traducere de Constantin Fagetan,
Editura Sophia, Bucuresti, 2000, p. 154-155.
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spirituale a credintei, induhovnicirea omului si a creatiei, inaintea lui Dumnezeu®.
Atitudinea teologica, ce consta intr-o forma de manifesttare concreta a marturiei pe
care Biserica lui Hristos i-o daruieste lumii, referitor tocmai la realitatile acesteia,
trebuie sa mearga de la sesizarea pericolului pana la rezolvari concrete, pe care sa
le propuna ca acte indispensabile ale dimensiunii duhovnicesti recunoscuta si
devenita {inta si scop a persoanei si a comunitatii. Biserica, formata din mireni si
clerici, are o misiune extrem de dificila, iar postulatele imaginii de ansamblu a
realitatii sunt in masura sa o mobilizeze si sa o capaciteze la actiune, caci ,daca
Biserica Ortodoxa se va multumi cu o prezenta si cu o marturie conventionala in
lume, nu va raspunde provocarii contemporane cu duhul universal al lui Hristos si al
Apostolilor, il va lasa pe omul contemporan neajutorat si va sucomba din cauza
omogenizarii promovate prin globalizare. Daca, dimpotriva, va avea curajul sa
promoveze in mod autocritic si cu pocainta, atat la nivel individual cat si la nivel
comunitar, duhul traditiei sale, va putea sa ofere adevarul universalitdtii sale ca

replica la himera globaliz&rii"®.

8. In loc de concluzie si incheiere

In toate sondajele de opinie increderea romanilor in Biserica Ortodoxa se
situeaza in jurul valorii de 90%. Aceasta realitate demonstreaza ca romanii se simt
ca madulare ale acestei Biserici si o considera ca factor de unitate in planul
societatji civile, increderea acordata ei este incredere auto-acordata pentru ca, asa
cum am spus, Biserica o formeaza chiar ei. Mai demonstreaza ca dupa ce le-a fost
ingelata increderea de celelalte institutii ale statului, cu exceptia Armatei, desigur,
singura institutie in care le-a mai ramas nadejdea este Biserica, mai demonstreaza
ca ei vad Biserica in calitate de ultim bastion de aparare impotriva curentelor
atomizante, individualiste, demonstreaza ca ei vad Biserica Ortodoxa ca singura
cale de intoarcere la valorile imuabile si singura cale de dezvoltare a societatii in
acceptiunea ei de comunitate de persoane create dupa chipul lui Dumnezeu.

Asadar, Biserica si lisus Hristos sunt o unitate indisolubila. Istoria misiunii se
identifica cu istoria Bisericii. Istoria ei este relatia Lui Dumnezeu cu semenii i
invers. Neavand o istorie a misiunii, nu ai o istorie a Bisericii, si atunci, esti doar o
simpla adunare, un grup de oameni, o aparitie meteoritica, stelara pe scena istoriei
si a teologiei. Trebuie sa iei aminte, la fel si noi! Prin urmare, relatia umanitatii cu
Dumnezeu se intelege ca realitate istorico-teandrica si sinergetica.

Cu alte cuvinte, daca cineva {ine seama de cautarile si preocuparile
europene contemporane — in special la nivelul poporului — care fac posibila
misiunea sfanta a Bisericii, relatarile de mai sus se confirma a fi realiste si aplicabile.
Omul, tanarul european poarta Tn chip vizibil ranile unei deziluzii existentiale tragice,
traind intr-un vid sufletesc — spiritual, ce il aduce permanent mai aproape de
Orientul Apropiat, indepértat sau Mijlociu. Prin moartea Metafizicii, el cautd Adevarul
(care 1l va face liber) ca experienta de traire si de aceea se refugiaza in diferite
practici si artificii spirituale ori substituti religiosi, care sunt oferiti de catre ocultismul
oriental. Tocmai la aceasta solicitare poate sa raspunda Biserica, insa numai atunci
cand isi mentine autenticitatea ei, caci daca Europa are inca suspinuri si dureri in
alienarea ei, acest lucru se datoreaza, in cea mai mare parte si inconsecventei

%pan Ciachir, Ortodoxia in mileniul Ill, in ,Ortodoxia”, anul 51, 2001, nr. 1-2, p. 11-14.
% Georgios |. Mantzaridis, Globalizare si universalitate. Himera si adevar, traducere Pr. Prof. Dr.
Vasile Raduca, Editura Bizantina, Bucuresti, 2002, p. 180-181.
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noastre, fiindca suntem, de foarte multe ori, ortodocsi doar cu numele nu si cu fapta,
precum si a modului gresit in care purtam dialogul cu ea. Tn incheiere, doresc s&
subliniez faptul ca a sosit vremea si ceasul pentru reevaluarea metodei dialogului
nostru teologic, bine articulat si judicios argumentat sau elaborat, cu Europa si cu
Crestinatatea apuseana. Caci numai in cadrul spiritualitatii patristice si autentice —
pe care suntem nevoiti sa (re)cunoastem cu totii ca foarte mulii tineri o cauta si o
savureaza din plin, este cu putinta perceperea, din punct de vedere ortodox, a
unitatii crestine, ecumenice. In lipsa acestei unitati crestine si ecumenice, autentice,
adica a Bisericii celei perene, nu poate fi zidita, vreodata unitatea si simbioza in
Europa unita — pentru care ne rugam sa fie spre binele nostru cel paméntesc si mai
ales, cel ceresc si spre Slava lui Dumnezeu, Cel in Treime laudat!...

In incheiere, vom sustine ca demersul misionar al Bisericii trebuie sa
cuprinda conceptul conform caruia Biserica nu este in fond, doar comunitatea cu
numar mare sau foarte mare de membri ci chiar si cea cu numarul cel mai mic, dar
in care salasluieste marturia cea duhovniceasca despre trairea in viata noastra a
vietii lui lisus Hristos, cea autentica. ,Astfel infeleasa, misiunea nu este reprezentata
de un proiect grandios, asemeni unei caracatite care cuprinde totul in sine — acesta
este de dorit numai pentru a conferi unitate de plan si actiune sistemului — ci de
interventia in micro, de indeplinirea misiunii de pastor de suflete si a aceleia de
urmator al Mantuitorului, calitate pe care o are orice crestin botezat fie el si tanar, nu
numai clericul si nu numai cei cu anumite raspunderi in Bisericd”®. Prin urmare,
constatam si de aici, faptul ca Ortodoxia este o forma de crestinism (nesecularizata
in continutul si fondul ei intrisec) extrem de rafinata, de nobila, de fina, pe care putini
o stiu astazi, aprecia sau gusta in profunzimile ei dintru inceput, lucru pentru care ne
rugam Lui Dumnezeu — Cel in Treime preamarit, sa ne ajute si sa ne lumineze
mintile noastre, cele acoperite de umbra pacatului si a mortiil...

% pr. Dr. Stefan lloaie, Misiunea Bisericii in contextul secularizérii, in ,Renasterea”, anul XVII,
serie noua, noiembrie 2006, 11(199), p. 2.
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Victor AXENTII
Aurelia ATANASOV

UNELE VALORI STILISTICE ALE INTERJECTIILOR
IN LIMBILE ROMANA S| FRANCEZA

Interjectia este partea de vorbire care sugereaza stari fizice si psihice si care
evoca, prin imitare aproximativa, sunetele si zgomotele din naturd; ea este
caracterizata prin autonomie sau non-autonomie semantica, prin neflexibilitate, prin
autonomie sau non-autonomie functionald, prin distributie unidirectionala (partial si
bidirectionala) sau prin non-distributie si prin lipsa unui continut notional.

Interjectia este cea mai arhaica parte de vorbire deoarece aceasta reprezinta
prima forma de manifestare verbala a omului. Ea este independenta de cuvintele care
0 preceda si cele care urmeaza dupa ea. Informatia adusa de interjectie este una de
accentuare, nuantare, subliniere, negare a unui mesaj sau altul. Este considerata ca o
particula lipsita de valente sintactice, dar care pastreaza o suita de valente stilistice.

Privita din perspectiva gramaticala, este o parte de vorbire care exprima stari
afective pasiuni, reaciii actualizate intr-o exprimare scurtd dar cu un grad de
intensitate afectiv: ei, hai, vai, dracie! la naiba.

Dupa origine interjectile se clasifica in interjectii primare (neanalizabile,
preluate din alte limbi sau, mai ales, create spontan si avand statut interjectional
exclusiv sau fundamental) si interjeciii secundare, formate din diverse parti de
vorbire, prin compunere, prin conversiune sau/si prin trunchiere.

Interjectiile primare sunt cele mai numeroase si cele mai caracteristice: de
exemplu, a, bre, hai, mai, poc; au de obicei un corp fonetic redus, care poate fi marit
prin lungirea unor sunete (aaa, zbarrr) sau prin repetarea interjectiei. In categoria
interjectiilor neanalizabile din punctul de vedere al limbii roméne intra si o serie de
interjectii, mostenite sau, mai des, imprumutate, care in limbile de origine constituie
(si) diverse alte parti de vorbire: amin, bravo, halal, parol, prosit, servus, zdu sau
constructii intregi: adio, bogdaproste, chiraleisa.

Interjectii formate prin conversiune din alte parti de vorbire sunt, de exemplu,
poftim, drac sau dracul (scris adesea dracu’) in contexte ca Ce drac(ul) cauti aici?, la
fel foc intr-un context de acelasi tip.

Pentru cercetarea noastra prezinta interes asa-numitele interjectii secundare
(improprii) care sunt create pe terenul limbii roméane din alte parti de vorbire sau din
diverse sintagme ori propozitii care, in urma unor utilizari frecvente si prin accentuarea
valorii afective, au capatat statut de interjectii: Doamne, pacatele mele, ce dracu,
slava Domnului, fir-ar sa fie etc.

Clasificarea interjectiilor in limba franceza. In franceza, interjectia este un
cuvant invariabil, autonom (cu sens dependent) care exprima intr-o maniera vie o
emotie, un sentiment, o satisfactie, un ordin, un apel, dezgust, surpriza, contrarietate,
impresie senzoriala; descrie sau reproduce un zgomot: Helas! Chut! Zut! Haut les
mains! A’'ie! Nom d'une pipe! Bah! Eh! Hein! Helas! Mince! Oh!Zut!Ouf!

In franceza interjectiile esentiale sunt considerate acele care sunt utilizate cel
mai frecvent in vocabularul activ: zut!, ou!, vian!, euh! Ele provin din majoritatea
formelor expresive desemnand in cea mai mare parte un sunet. Astfel contrar
principiului fonologic al formarii cuvintelor in limba franceza interjectiile pot lua diferite
forme: fie constituite dintr-o suitd de vocale ou, eu sau formate dintr-o suita de
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consoane pftt! tss! La nivel superior structura interjectiei rezulta din repetarea unui
element In egala masura propriu acestei clase: plouf-plouf, blablabla, miam-miam,
tchin-tchin.

Interjectiile accidentale. Interjectiile accidentale sunt acele forme de expresie
care au o alta intrebuintare in limba franceza: chouette!, bon sang!, la barbe!, nom
d’une pipe! etc.

La fel ca si interjectiile esentiale acestea reprezinta forme invariabile. Marcile
categoriilor gramaticale de gen si numar le sunt proprii doar formelor verbale precum:
(uite!) tiens!, voyons!, (haide-ti) allez, fara a face strict o referire la o persoana sau la
mai multe persoane.

Interjectile accidentale prezinta de cele mai multe ori substantive insotite de
un determinativ (articol, prepozitie): Attention! Ciell Juste ciel!l Dame! Diable! Dieu!
Mon Dieu! Par Dieu! Minute! Ma parole! Ma foi! Par exemple! A la bonne heure! La
barbe!; adjective, uneori insofite de un adverb: Bon! Mince! Tout doux!; adverbe i
locutiuni adverbiale: Bien! Comment! En avant!; verbe, indeosebi la imperativ: Allons!
Gare! Tiens! Voyons! Tu parles! Qui vive! Unele interjectii pot avea si complemente:
Gare a vous! Fin du loup! Chiche que je saute!

O alta categorie de interjectii este constituita din imprumuturi. Ele sunt uneori
numite interjectii false. Cand imprumutul este efectuat din limba sursa are loc un
schimb oarecare privind categoriile de gen si uneori de numar, acest proces fiind
numit derivare proprie. $i din contra, cand imprumutul vine dintr-o limba straina
vorbim despre un imprumut lexical: Bon! Bonjour! Bravo! Ca, alors! Ciao! Courage!
En avant! Go! Hourra! Malheur! Merci! Mon Dieu! Non! Ole! Oui! Saperlipopette! Si!
Zut! Stop! Helas! Peace! Oye!

E de remarcat ca una si aceeasi interjectie poate marca diverse sentimente:
Oh! deja de retour (surpriza) Oh! que vous etes belle (admiratie) — Oh! Que c’est
douloureux (suferintd)...

Stilul comunicativ interjectiv roman-francez. Un sir de studii atesta ca in plan
comparativ limba romana este mai interjectiva decét limba franceza. Prin abordarea
contrastiva in planul traducerii mai multor expresii din franceza in romana s-a constat
ca romana utilizeaza mai des interjeciiile primare in raport cu franceza care le prefera
pe cele secundare (accidentale). Toate aceste argumente pledeaza in favoarea unui
stil comunicativ mai interjectiv pentru limba romana in raport cu limba franceza.

Prin exemplul interjectiei franceze eh bien (ei bine), care marcheaza un final
de discurs sau de secventa, putem demonstra multiplele variante pe care le poate
avea ea in romana.

S-a observat ca echivalentul lexical al expresiei franceze ,Eh bien!” in romana
— ei bine! (formula aparuta in romana prin calc din franceza) este, de regula, folosit de
vorbitori educati, instruiti.

Un echivalent literar al lui ei bine in limba romana(la nivelul de limbaj oral)
este intotdeauna posibil, dar este de multe ori irelevant sau rar utilizat. Cu toate
acestea, in limbajul oral romanesc sunt atestate, in special forme literalmente
intraductibile in franceza.

Cercetarile demonstreaza ca in romana in locul formulei ei bine (,eh bien”) se
utilizeaza des alte forme’:

- substituiri ale pronumelui personal tu toi”, maf(i) ,ne”! bre ,he”! bai ,he!”

L. Pop (ed.), Verba volant. Recherches sur l'oral, Cluj-Napoca, Editura Echinox, 2004, p. 11-108.
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- apelativele nominale, dintre care unele sunt desemantizate ca dom(nu)le
(monsieur in raport cu doamna madame), unde sensul lexical ramane intact.

- forme combinate (pronume + substantiv) precum mai frate ,he frere”, sau
sintagme nominale precum mama dracu(lui), ,mere du diable”;

- verbe cu nuanta conotativa precum uite regarde”, stii? ,tu sais?”, sa stifi
.sache(z)’;

- forme complexe mai mult sau mai putin fixe (pronume + verbe + adverbe)
precum mai, uite-acuma ,he! toi, regarde maintenant”. Echivalentele lor in franceza ar
putea fi: eh bien, eh, he, regarde, ecoute, vous comprenez, atestate toate langa
lexemul domnule ,monsieur” = ,eh bien”.

Intr-o transcriere orald, am remarcat mai multe forme ale interjectiei ei bine.
Bunaoara, in textul ,Faceau diverse scheme/ o dat in geam/ ma/ s-o prins lumea pe
unu care-o dat in geam s-o spart geamurile la Consiliul Judetean de partid si I-o prins/
era securist domnule/ c-avea arma din aia mica/ o femeie cand i-a bagat mainile
domnule in obraz/ asal si i-a tras/ asa era ca si cand tragi in pamant.”? — (lls ont fait
plein de trucs/ ils ont jeté des pierres contre les vitres/ vous comprenez(ma)/ et les
gens ont rattrape un type qui a jeté des pierres et a casse les vitres et I'ont rattrape/
eh bien(domnule) c'était un homme de la Securitate/ car il avait une de ces petites
armes/ eh bien (domnule) une femme Iui a saisi le visage/ oui/ et lui elle a tire/
comme on tire en pleine terre).

Interogatiile uzuale(un tip de false interjectii), cu nuanta lor afectiv contextuala,
au menirea de a f{ine in suspans receptorul/ interlocutorul: Asa ca vin si te intreb
,oonc je viens te demander” Ce-mi spui? ,Qu’ est que tu me dis?” Acum ce sa vezi?
~,Maintenant qu’ est-ce qu-on voit?” etc. traductibile toate cu ,eh bien”.

De exemplu, ,Bre Marko! Noi suntem cea mai mare minoritate din Romania.
Practic, in raport cu celelalte minoritati, suntem o majoritate. Asa ca vin si te intreb: de
ce mama dracu’ sa nu invete evreii, lipovenii si tiganii limba majoritatii maghiare?”

(He! Ecoute Marko! Nous sommes la minorité la plus grande de Roumanie.
Pratiquement, par rapport aux autres minorités nous sommes une majorité. Eh bien je
vous demande: pourquoi donc les Juifs, les Lipoveni et les Tziganes n'apprendraient-
ils pas la langue de la majorité hongroise?).

Remarcam aceste echivalente surprinzatoare in cele doua limbi, dar totusi
lexical diferite. Prima concluzie pe care o facem este ca limba romana prefera marcile
apelativ — injoctive, iar marca bine definita a nuantei ei bine este prin excelenta una
meta-discursiva. Aceste marci fatice si interogative(vezi supra) foarte uzuale in
romana au devenit expresii pragmatice(standard). Echivalenta lor cu eh bien(ei bine)
se explica prin concurenta la nivelul secventei discursive de acelasi tip (continut), cu
precadere atunci cand locutorul intentioneaza sa introduca si sa reliefeze o informatie
in prim-plan[4].

Interjectii contrastive. Interjectiile apelative romanesti mai ales primare: ma,
ba(i), hei tu etc. — sunt mai dificil de tradus in limba franceza, decéat interjectiile
secundare franceze(improprii, provenite din alte par{i de vorbire) — tu entends!, tu
vois!, attends!, ecoutez! (auzi, vezi, asteptati, ascultatil) — in romana. In asemenea
situatii franceza le prefera pe cele secundare®.

2 sabina Teius, Coordonarea in vorbirea populard romaneascd, Editura S$tiintifica si
Enciclopedica, Bucuresti, 1980.

3¢t L<Academia Catavencu”, nr. 504.

4 http://www.cairn.info/revue-langages-2006.
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Text: ,Sub masa avocatul meu si cu avocata ei se jucau cu picioarele, zic ba,
aici nu e-n reguld.” (C. Pop) — Sous la table mon avocat et son avocate a elle se
faisaient des signes des pieds vous voyez, je dis attends ...

Romana pare sa se fi specializat in anumite forme de apel (semi-literare)
pentru structurarea acestui tip de funciie si avand forjate formule mai complexe
decét in limba franceza.

Astfel se explica structura domnule uite aici (sau ce sa-i faci, domnule?) (lit.
~monsieur regarde ici”) care in franceza se distinge doar forma ,regardez”) utilizata cu
acelasi efect. Prin urmare, trebuie mentionat faptul ca exista sub-marcaje specifice
atat in romana, cat si in franceza, dar, in cazul limbii romane, vorbim despre sub-
marcajele apelative.

Formulele injonctive, care exprima un ordin sau un indemn. Limba franceza
distinge pentru injonctivele din romana urmatoarele forme: hai ,viens!”, ,allez!”, haideti
.allez!”, ia ,regarde!” sau anumite structuri specifice pentru ei bine ca: eh bien, bon,
bien, mais etc., sau hai domnule ,allez! monsieur” = bon! d’accord’.

De exemplu: ,Deci eu l-am votat p& C. fard s& ma omor deloc dupé el. In
ideea ca trebe o schimbare. Ca hai domnule incercam si altceva.”— Donc jai voté
pour C. sans en raffoler du tout. Avec cette idée qu'il fallait un changement. Bon!
d’accord, on va essayer autre chose.

Or, interjectia este un semn lingvistic cu statut triplu: indicational, iconic sau
simbolic. Vocatia performativa si delocutiva a anumitor clase de interjectii asigura
acestei parti de vorbire o proeminenta in comunicare.

Ne propunem sa descriem functionarea a doua interjectii uzuale din limba
romana — ZAU si VAI cu referire si la limba franceza. Am abordat anume aceste dou&
forme care sunt emblematice pentru mai multe titluri, gratie comportamentului lor
gramatical datorat uzului frecvent. Aceste interjectii sunt de origine latina: Deus, vae.

W. Meyer-Lubke semnaleaza ca etimonul Deus este valabil pentru toate
limbile romanice: it. dio, franceza si provansala dieu, catalana deu, spaniola, dios,
port. deus.

Vom adauga aici ca interjectia franceza pardieu! (formata in sec al Xll-lea par
+ de < Dieu) si forma din franceza ordinara pardi, asimilata sub forma pardieu ouil, va
da nastere unei serii informative si delocutive: Dieu!, Ah, mon Dieu!, Bon Dieu!, Grand
Dieu! Dieu du ciel!

Ipotezele pe care le inaintam vizeaza urmatoarele subtilitati: caracterul
delocutiv ale acestor interjectji; functionarea interjectiilor zau ti vai ca delocutive
generalizatoare.

Interjectia zau se utilizeaza pentru a anunta doua valente semantice: a negarii
si a afirmarii. lata cateva cazuri de utilizare ale interjectiei zau:

- Exagereaza, zau (asa) = ,Vraiment, il exagere./ Ma foi, il exagere”.

- Nu mai vreau, zau!/ zau ca nu mai vreau! = ,Vraiment, je n'en veux plus”.

Zau exprima Tn acelasi timp o rugaminte, un sfat, un indemn, un:

- Da-mi drumul. lonica..., zdu, Da-mi drumul! ,Lache-moi!l/ Ah, mon Dieu,

lache-moi!”.

Zau poate aparea si in alte secvente cu anumite nuante: nu stiu, zau: Nu stiu,
Zau ce sa zic = ,Je ne sais vraiment pas quoi dire”/ ,Ma foi, je ne sais que dire”. Tipul
de ieri a fost ucis. — nu zau? = ,Le type d'hier a ete tue. — Sans blague! (pop) Sans

5 Ibidem.
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charl/ Sans charrier!”

Identificam si cazul cand interjectia zau este urmata de conjunciia ca provenita
din latina (< lat. quod), introducand o completiva: Zdu c& nu era acum momentul
pentru o revolta ostaseasca = ,Ma foi, C'etait pas le moment pour une revolte militaire!/
Bon Dieu... !/ Grand Dieu...!”, Zdu ca e adevaérat! = ,C’est, ma foi, vrail/ C'est vrai, parole
d’honneur!/ Je te jure que c’est vrail/ J'en mets ma main au feu/ Vrai de vrai”.

Cazuri de intrebuintare a interjectiei VAI. Daca facem o referire la valorile de
intrebuintare ale interjectiei zdu care are un spectru mult mai restrans si accentuat,
situatia privind gradul de utilizare a interjectiei vai difera. Vai este un modalizator
interjectiv polisemic, care exprima o gama larga de reaciii sau stari afective: durerea
(fizica sau morald), suferinta, disperarea, tristetea, regretul, bucuria, entuziasmul,
admiratia: El ar racni ca leii, dar, vail, nu poate plange (M. Eminescu) = |l rugirait
comme le lion, mais, helas!, il ne peut pas pleurer”. Subliniata fiind de nuanta iterativa
interjectia vai apare adesea in discursul direct sau indirect liber exprimand
spontaneitatea locutorului, starea sa afectiva: ,Aglae Tsi cuprinse capul cu mainile si
se lamenta disperata: — vai, vai, vall” (I.L. Caragiale) = ,Aglae prit sa téte entre ses
mains et se lamenta desesperement: — pauvre de moi! pauvre de moi!”.

Concluzionam ca romana (mai ales limbajul oral) prefera, pe de o parte,
interjectiile de adresare (la persoane, de exemplu) celorlalte interjectii, si, pe de alta
parte, da intaietate cu precadere interjectiilor primare in raport cu cele secundare (de
la verbe, de exemplu). Interjectiile de adresare sunt adesea utilizate pentru a aborda
in mod indirect alte funciii discursive decat apelativele; sunt de multe ori, si in mod
surprinzator, markeri ai structurii discursive.

E de remarcat ca cele mai multe interjectii romanesti nu pot fi traduse in
franceza prin interjectii, dar prin:

- forme de imperativ (écoute, tu entends (toi) asculta, ascultati, auzi, auzitj);

- cuvinte care semnaleaza dificultatatea locutorului/interlocutorului(bent)

- cuvinte care desemneaza inselarea asteptarii cuiva (donc astfel);

- markeri ai structurii discursive (eh bien!, bon! ei bine, bine!).

Tn cele din urma, analiza de mai sus confirm ipoteza noastrd ca aceste forme
sunt numite prin excelenta ,moduri de a vorbi/comunica”, fapt ce corespunde unei
anumite viziuni (contacte, interactiuni si discursuri), unui ,mod pragmatic”, specific
unei culturi, unui stil de comunicare.
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FAMILIA KOGALNICEANU
IN CULTURA ROMANA



Dinu POSTARENCU 5
KOGALNICENII S| BASARABIA

Subiectul referitor la legaturile lui Mihail Kogalniceanu cu Basarabia a figurat in
zona de investigare a istoricului literar chisinauean Vasile Ciocanu, care a publicat un
articol cu un titlu similar”.

Valorificand in acest sens o serie de documente inedite, ne-am propus sa
lansam in circuitul istoriografic informatiile depistate despre Mihail Kogalniceanu si
unchiul sau, loan (lancu) Cogalniceanu.

loan Cogalniceanu si Basarabia. Dupa actul tragic din 1812 de injumatatire
a Principatului Moldovei, pe teritoriul romanesc dintre Prut si Nistru anexat la Imperiul
Rus, o anumita perioada, s-a aflat un reprezentant al Cogalnicenilor: paharnicul loan
(lancu) Cogalniceanu.

El era prezent in Chisinau anterior datei de 8 august 1817, cand
Departamentul al ll-lea al Guvernului Regional al Basarabiei a examinat petitia
depusa de lancu Cogalniceanu in legatura cu procesul pe care acesta il avea cu
boierul din Principatul Moldovei, banul loan lamandi, pentru mosia Balseni din
tinutul lasi?.

in luna noiembrie 1817, lancu Cogéliniceanu a initiat procedura de judecata cu
casa raposatului stolnic loan Chescu® pentru un sir de proprietati funciare ale
neamului Cogalniceanu, aflate in perimetrul fostului tinut Lapusna.

Potrivit recensamantului din 1817, lancu Cogalniceanu poseda in acest timp
mosia satului Bacsanu din ocolul Branistei, tinutul lasi®.

La 13 februarie 1818, rezidentul plenipotentiar al Basarabiei, A.N. Bahmeteyv,
a dispus Departamentului | al Guvernului Regional al Basarabiei ca mosierul din
Moldova, loan Cogalniceanu, care manifestase dorinfa de a dobandi supusenia rusa,
sa presteze juramantul de credintd fatad de tronul Rusiei si sa fie inclus in randul
cetétenilor rusi®.

Numele paharnicului lancu Cogalniceanu figureaza in lista nobililor basarabeni
bastinasi, alcatuitd la 15 mai 1818 de Obstea Nobilimii din Basarabia®.

In iunie 1819, Consiliul Suprem (inaltul Sfat) al Basarabiei l-a desemnat pe
loan Cogalniceanu in calitate de ispravnic al tinutului Ismail. Depunand juraméantul de
devotament fatd de serviciu, el a intrat in exercitiul functiunii la 24 iunie 1819’. Dar
chiar din momentul initial i-a fost dat sa se confrunte cu o situatie dificila, care i-a
marcat intreaga activitate de ispravnic. Asa s-a intdmplat ca imediat dupa investirea
lui in funciie, pana la sosirea sa in tinutul Ismail, din cateva sate ale acestei unitaij

Tv. Ciocanu, Mihail Kogélniceanu si Basarabia, in ,Revista de lingvistica si stiinta literara”, 1991,
nr. 1, p. 19-25 (retiparit in volumul: V. Ciocanu, Contributii istorico-literare, Bucuresti, Editura Fundatiei
Culturale Roméane, 2001, p. 109-118).

2 Arhiva Nationala a Republicii Moldova (ANRM), F. 5, inv. 2, d. 333, f. 2.

% La 1813, schimband mosia sa Zvorigtea din {inutul Suceava cu mosiile din stanga Prutului ale
Moruzestilor, stolnicul loan Chescu s-a stabilit in Basarabia (C. Sion, Arhondologia Moldovei, Bucuresti,
1973, p. 116), unde a decedat la 12 august 1817, fiind inmormantat la manastirea Hancu (ANRM, F. 205,
inv. 1, d. 4396; Comisiunea Monumentelor Istorice. Sectia din Basarabia. Anuar, Chisinau, 1924, p. 51;
Gh. Bezviconi, Natalia Chegcu, regina Serbiei, in ,Din trecutul nostru”, 1935, nr. 17-20, p. 62).

4 Tpydbl Beccapabekoli ybepHckol YdeHHoU ApxueHol Komuccuu, KuwwmneB, 1907,
Tom lll, p. 107.

° ANRM, F. 17, inv. 1, d. 119, f. 268.

6 Tpyael Beccapabckoii N'ybepHckon YueHHon ApxusHoi Komuceun, p. 416.

" ANRM, F. 3, inv. 4, d. 75, f. 17.
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administrativ-teritoriale au fugit peste hotarul imperiului un sir de locuitori. Investigand
cazul pentru a stabili motivele ce i-au determinat pe oameni sa se refugieze, |.
Cogalniceanu a constatat ca in timpul perceperii birului, gostinii desetinei si a altor
impozite, locuitorii sunt nedreptatiti excesiv de catre concesionarul lordache
Varfolomeu, contrar conditiilor contractului. Desi comisia instituita pentru a efectua
cercetdri in privinta acestei emigrari a tras o concluzie aseménétoare®, in decembrie
1819, ca rezultat al intrigilor aparute in urma acestor dezvaluiri, Cogalniceanu a fost
demis din functie In conformitate cu ordinul dat de Bahmetev.

La 23 iunie 1820, paharnicul . Cogélniceanu a finaintat Tnaltului Sfat al
Basarabiei o ,prosenie” in legéturd cu actiunea pe care el a intentat-o impotriva casei
stolnicului loan Chescu, mentionand in ea ca in iunie 1819, Judecatoria Tinutala
Orhei a prezentat Inaltului Sfat ,pricina de judecatd” pentru a se pronunta asupra ei,
dar pana la acea ord dosarul sdu ramanea neexaminat. Deci, el a rugat Tnaltul Sfat
sa-i fie examinat dosarul'°.

Printr-o altd cerere, depusa la 10 septembrie 1820, paharnicul a solicitat
Consiliului Suprem al Basarabiei sa-l inlature pe |. Varfolomeu de la examinarea
procesului sau care se solutiona la Tribunalul Civil al Basarabiei si sa fie numita in loc
o alta persoana, motivand astfel: dupa cum ,este cunoscut acestui Consiliu,
consilierul Tribunalului Civil al Basarabiei, Varfolomeu, are ura asupra mea, deoarece,
in 1819, cand am fost ispravnic al {inutului Ismail, I-am Tmpiedicat sa faca abuzuri in
calitatea sa de concesionar’"'. Dar aceasta cerere i-a fost restituitd pentru a o depune
la Tribunalul Civil.

In aceeasi zi de 10 septembrie 1820, lancu Cogalniceanu a inaintat forului
suprem al provinciei si 0 ,jaloba”, explicand in ea urmatoarele. Ca urmare a dispozitiei
din martie 1820 a Consiliului Suprem de a incheia procesul pe care el il avea cu
urmasii stolnicului Chescu, la 20 aprilie 1820, Judecatoria Tinutala Orhei i-a dat castig
de cauza lui Cogalniceanu, acordandu-i dreptul de a lua in posesiune vesnica mosiile
Bolfunesti si Costesti si parti din mosiile Dragomiresti, Fauresti, Cazanesti, Marzoaia,
Talaiesti si Malaiesti. Totodata, casa Chescu a fost obligata sa-i dea lui Cogalniceanu
si toate actele referitoare la aceste mosii, precum si cele asupra mosiilor Prisacile si
Calinesti si a unui loc de prisaca numit Hazbaca, acte care au fost luate de catre
decedatul stolnic de la Gheorghe Cogalniceanu, unchiul petitionarului. Cu toate
acestea, vazand ca a pierdut judecata, stolniceasa Tarsita, sotia lui loan Chescu, si-a
exprimat nemulumirea fata de aceasta decizie judiciara si, la 28 iunie 1820, a
declarat apel la Tribunalul Civil al Basarabiei, ceea ce l-a facut si pe lancu
Cogalniceanu sa inainteze instantei respective o cerere, prin care a solicitat sa fie
preluat dosarul sdu de la Judecatoria Tinutala Orhei. lar la sfarsitul jalbei el a
mentionat: ,Din luna noiembrie 1817 pana acum ma chinui, cerand de la instantele
judecatoresti proprietatile mele si nu mi se da satisfactie, iar stolniceasa Chescu
urmareste scopul de a taragana procesul’*2.

Curand s-a pus capat actiunii intentate de Cogalniceanu. Deznodamantul
acestei actiuni este redat in raportul din 1 decembrie 1820, prezentat Consiliului
Suprem al Basarabiei de catre Tribunalul Civil al Basarabiei. Din continutul raportului

8 Ibidem.

9 Prosenie (rusism) — petitie.

' ANRM, F. 3, inv. 4, d. 79, f. 9.
" Ibidem, f. 18.

'2 Ibidem, f. 19-20.
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aflam ca la 19 septembrie 1820, drept urmare a cererii depuse de Cogalniceanu,
Consiliul Suprem a dispus Tribunalului Civil s3 examineze procesul acestuia cu casa
Chescu in afara randului, deoarece Cogalniceanu se afla in serviciu. Avand in vedere
acest ordin, Tribunalul Civil era pe calea de a-l examina, dar a intervenit dispozitia din
11 noiembrie 1820 a rezidentului plenipotentiar interimar al Basarabiei, I.N. Inzov, de
a sista examinarea dosarelor cu privire la mosiile decedatului stolnic loan Chescu,
aflate la acest Tribunal, pana cand functionarul de clasa a VI-a' Sturdza, functionarul
de clasa a Vlll-a Varfolomeu si functionarul de clasa a IX-a Alexandri, alesi de catre
guvernatorul civil al Basarabiei, C. Catacazi, aveau sa-si duca la bun sfarsit misiunea
incredintata lor. Supunéndu-se acestei dispozitii, la 20 noiembrie 1820, Tribunalul
Civil a adoptat decizia de a suspenda toate actiunile privitoare la mosiile stolnicului I.
Chescu, inclusiv cea pornita, in 1817, de Cogalniceanu si examinata doar in
instantele judecatoresti inferioare. Conform deciziei, proprietatile funciare confiscate in
virtutea hotararii Judecatoriei Tinutale Orhei, si anume: o parte din mosia
Dragomiresti, satul Boltunesti, parti din Fauresti, o parte din Marzoaia, mosia Costesti,
situata pe valea Bujorului, a patra parte din mosia Taldiesti, aflata pe valea
Calmatuiului, 1anga movila numita Timeni, la lzvoare, jumatate din cele trei parti ale
unui batran din mosia satului Malaiesti, de pe valea Calmatuiului, urmau sa fie puse
sub sechestru, iar banii, proveniti de la veniturile aduse de aceste proprietati, aveau
sa fie incasati prin intermediul Guvernului Regional al Basarabiei, depusi la trezorerie
si pastrati pana se va da o hotarare judiciara definitiva'.

Nu dispunem de informatii relative la anularea acestei sechestrari, insa, dupa
cum este indicat Tn diverse surse de mai tarziu cu privire la proprietatile funciare din
Basarabia, mosgiile enumerate mai sus le-au stapanit in continuare succesorii
stolnicului I. Chescu.

in anul 1821, la Chisinau, sub presedintia lui I.N. Inzov, si-a desfasurat
lucrarile Comisia pentru examinarea dovezilor prezentate de catre nobilii din regiunea
Basarabia in vederea acordarii titlului de nobil. Pe data de 10 decembrie 1821,
comisia respectiva a examinat actele depuse de lancu Cogalniceanu, care, in cererea
inaintata, a indicat ca are varsta de 32 de ani, este celibatar, fara rang rusesc, detine
postul de judecator la Judecatoria Tinutala Ismail, fiind ales de nobilime, stapaneste in
tinutul Orhei, prin mostenire, mosia Bascani, locuita de 22 de familii de tarani, si in
tinutul lasi — a patra parte din mosia Budesti, dobandita prin cumparare, cu 43 de curti
taranesti. Spita neamului: stolnicul Constantin Cogalniceanu, fiul acestuia, loan
Cogalniceanu, si lancu, fiul celui din urma, doveditorul apartenentei sale la tagma
nobilimii. Pentru a-si demonstra originea nobiliara, lancu Cogalniceanu a prezentat un
testament din luna martie 1766 si o porunca din 3 august 1772 a Divanului Moldovei,
intarita de episcopul Radautilor Dositei, pitarul Nicolae Cogalniceanu si satrarul Petru
Chescu, din care reiese ca Constantin Cogalniceanu a detinut rangul de stolnic si a
avut, printre alfi copii, un fiu pe nume loan. lar drept dovada ca petitionarul este fiul
acestui loan Cogalniceanu a servit declaratia din certificatul ce i-a fost pus la
dispozitie, in 1821, de catre 12 boieri semnatari, care l-au cunoscut pe tatal acestuia.
Pe temeiul actelor prezentate, membrii Comisiei l-au recunoscut pe lancu

13 Rang civil, care, conform Tabelei despre ranguri din Rusia, corespundea gradului
militar de colonel.
“ ANRM, F. 3, inv. 4, d. 79, f. 38-39.
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Cogalniceanu drept nobil si I-au trecut in partea | a registrului genealogic al nobililor
din tinutul lasi'®.

in 1823, paharnicul lancu Cogalniceanu locuia in orasul Akkerman
(Cetatea Alba)'®.

Tn august 1826, |. Cogalniceanu a adresat Consiliului Suprem al Basarabiei o
petitie referitoare la comisia instituita in orasul Ismail care examina denunfurile
reciproce ale procurorului Pisarevski si lancu Cogalniceanu, pe cand acesta din urma
a fost ispravnic al tinutului Ismail"’.

In anul 1825, autorittile tariste au descoperit la Akkerman o organizatie
clandestina ce intretinea legaturi cu eterigtii. Din aceasta organizatie facea parte si
lancu Cogalniceanu, care, in urma cercetarilor efectuate, a fost arestat impreuna cu
ceilalti membri ai organizatiei. Ins&, ,arestarea paharnicului lancu Cogalniceanu,
caminarului lordache Catica si a altor persoane puteau starni in mediul boierilor
moldoveni de peste Prut zvonuri nefavorabile pentru guvernul tarist”'®. in plus, ,se
pregatea un nou razboi impotriva Turciei si reprimarea crunta a organizatiei eteriste
putea sa se rasfranga asupra opiniei publice din Grecia. De aceea a fost acceptata o
decizie relativ toleranta fata de membrii organizatiei, sanctionata pe data de 15
februarie 1828, la indicatia Petersburgului, de catre Judecatoria Tinutala
Akkerman. Mosierul basarabean paharnicul lancu Cogalniceanu si sulgerul Costin
trebuiau sa se afle in Chisinau pe garantia guvernatorului, ca nefiind demascati cu
nici o intentie rea”®. I. Cogalniceanu a plecat din Basarabia la lasi pana la
examinarea definitiva a procesului.

Cu siguranta, lancu Cogalniceanu a revenit pentru un timp in Basarabia, cu
scopul de a-si administra mogiile sau a le vinde, dar si cu speranta de a readuce in
proprietatea neamului sau mosiile stapanite de mostenitorii stolnicului . Chescu.
Continua sa nutreasca aceasta intentie, din moment ce sora sa, caminareasa Soltana
lacovachi, prin actul din 12 octombrie 1827, redactat la lasi, I-a imputernicit sa-i apere
interesele cu privire la mosiile pe care le detinea in Basarabia. in procurd se
mentioneaza: ,Mai gios iscalita caminareasa Soltana lacovachi, fiica raposatului loan
Cogalniceanul si nepoata stolnicului Constantin Cogalniceanul, prin aceasta scrisoare
incredinteaza ca primind instiintare de la fratemeu dmlui pah. loan Cogalniceanul din
oblastul®® Basarabiei c& in pricina de giudecatd ce are dmlui cu casa raposatului
stolnic loan Chescu pentru pariile si mosiile Cogalnicenesti din oblastul Basarabiei,
care se afla in stapanire aratatei casa cu ra credinta, apucand raposatul stolnic
Chescu scrisorile acelor mosii ca o rudenie, unele de la parintele nostru loan
Cogalniceanul si altele de la unchiul nostru treti post. Gheorghe Cogalniceanul, si
fratele meu pah. loan Cogalniceanul au pornit in oblastia Basarabiei giudecata si
jaloba asupra aratatei casa, cerand dezbatere acelor mosii si rascumparare mosiilor

Bolsunestii si Cogirestii de la tinut Orheiului”".

15 ANRM, F. 88, inv. 1, d. 54, f. 162; Gh. Bezviconi, Boierimea Moldovei dintre Prut si Nistru,
Bucuresti, 1940, p. 86-87.

'® ANRM, F. 5, inv. 2, d. 671, f. 6.

' ANRM, F. 3, inv. 4, d. 75, f. 3.

'® N.H. OraHsiH, O6wecmeerHoe d8xeHue 8 Beccapabuu e nepeoli vemeepmu XIX eeka,
Kuwnnes, 1974, vacts I, p. 64, 70.

' Ibidem, p. 71.

2 Oplastul (rusism) — regiune.

2 Surete si izvoade (Documente Kogalnicenesti intre 1529-1878). Publicate de Gh. Ghibanescu,
lasi, 1932, vol. XXV, p. 187.
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Tn 1840, lancu Cogalniceanu era stabilit in Principatul Moldovei, avand rangul
de spatar.

La 20 decembrie 1840, guvernatorul militar al Basarabiei i-a comunicat
maresalului provincial al nobilimii din Basarabia ca Ecaterina Donici, sotia lui Andrei
Donici, are pretentii fata de spatarul lancu Cogalniceanu, intrucat acesta stapaneste
nelegitim mosia Bacseni, care ii apariine ei. Dupa cum I-a informat consulul rus de la
lasi, I. Cogalniceanu se afla de mai mulfi ani in Principatul Moldovei si era angajat in
serviciu. lar Andrei Donici declarase ca Cogalniceanu este supus Rusiei si a plecat
din Basarabia in Principatul Moldovei prin 1827 sau 1828%.

Maresalul nobilimii i-a raspuns guvernatorului militar ca |. Cogalniceanu a fost
trecut la categoria sociala a nobilimii prin hotararea din 10 decembrie 1821, iar in
privinta acordarii lui a cetateniei ruse Adunarea Deputatilor Nobilimii din Basarabia nu
dispune de informatji?.

Prin adresa din 19 februarie 1842, consulul rus de la lasi, Karl E. Kotebu, i-a
adus la cunostinta guvernatorului militar al Basarabiei ca a cerut ca spatarul lancu
Cogalniceanu sa fie expulzat din Principatul Moldovei. Declarand ca renunta la
supusenia rusa si exprimand dreptul asupra nationalitafii sale, spatarul a protestat
impotriva masurilor aplicate de Consulatul Rusiei in vederea inapoierii lui in
Basarabia®*.

Mihail Kogalniceanu si Basarabia. De la bun inceput vom exprima opinia
vizavi de afirmatiile lui Mihail Kogéalniceanu despre originea sa basarabeana in linie
materna.

Deci, intr-o nota din prefata la Cronicile Romaniei pe care le-a editat in 1872,
M. Kogalniceanu a mentionat: ,Tatal meu a fost vornicul llie Kogalniceanu; muma
mea a fost sotia sa Catinca, nascuta Stavilla, familie romaneasca din Basarabia. De
pe tata si de pe muma, din mosi stramosi, ma falesc, dara, ca sunt roman moldovean
si cu mandrie recunosc ca familia mea nu a cautat niciodata originea sa in tari si in
neamuri straine!"?°.

Ulterior, rostind un discurs in cadrul sedintei solemne a Academiei Roméane
din 1/13 aprilie 1891, el a schimbat accentul asupra obarsiei sale dinspre mama,
comunicand asistentei urmatoarele: ,Maica mea, Catinca, nascuta Stavilla, era
coboratoare dintr-o familie genoveza, stabilita de secole in vechea colonie genoveza
Cetatea Alba (Akkerman), de unde apoi s-a raspandit in toata Basarabia, unde si
astazi sant multj proprietari purtand numele de Stavilla™.

Comentand marturia lui Mihail Kogalniceanu din 1872, Alexandru Zub a
specificat: ,Carturarul atribuia acestei familii (Stavila) o origine romaneasc3, insistand
chiar asupra caracterului autohton al familiei sale™’.

in primul rand, este curios faptul c& eminentul om politic si istoric a redactat
numele de familie al mamei sale cu doua litere ,I” si, pe deasupra, in ambele cazuri cu
terminatje diferita. In al doilea rand, ramane o enigma de ce el, spre apusul vietii sale,
a omis provenienta sa romaneasca in linie materna.

22 ANRM, F. 88, inv. 1, d. 1002, f. 2.

% Ibidem, f. 3.

2 Ibidem, f. 6.

% Cronicile Romaniei sau letopisetele Moldaviei si Valahiei, Bucuresti, 1872, tomu I, p. XllI;
M. Kogalniceanu, Opere, Bucuresti, 1976, vol. Il, p. 506.

26 M. Kogalniceanu, Opere, Bucuresti, 1876, vol. II, p. 603.

" Ibidem.
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La drept vorbind, este putin probabil ca purtatorii numelui de familie Stavila
(Stavila) din Basarabia descind dintr-o familie genoveza stabilitd in Cetatea Alba.
Aceasta asertiunie a lui Kogalniceanu poate fi acceptata doar ca o supozitie.

De remarcat ca la inceputul secolului al XIX-lea, numele de familie Stavila
avea o raspandire larga in spatiul dintre Prut si Nistru. La 1835, in timpul
recensamantului fiscal realizat de catre autoritatile tariste, au fost inregistrati numerosi
purtatori ai acestui nume (Stavila, in pronuntare ruseasca), care locuiau in toate
zonele Basarabiei (in circa 30 de localitati).

Tot in 1835, in tinutul lasi, locuia cu familia sa Constantin Stavila, fiul satrarului
Toader Stavila si nepot al medelnicerului Apostol Stavila, refugiat din Principatul
Moldovei in Basarabia in timpul miscérii eteriste de la 18212,

Tn vara anului 1839, indeplinind o misiune incredintatd de domnul Principatului
Moldovei, Mihail Sturdza, Mihail Kogalniceanu a intreprins o calatorie la Odesa, prilej
ce i-a oferit posibilitatea sa vada Basarabia. Unele detalii referitoare la aceasta
calatorie au fost date publicitatii de cétre istoricul literar Pavel Balmus®, care a pus la
dispozitia cititorului documentele depistate in original, acestea fiind redactate in
ruseste.

Deci, prin adresa secreta din 15 iunie 1839, consulul Rusiei la iasi, K.E.
Kotebu, |-a pus la curent pe guvernatorul militar al Basarabiei, P.l. Fiodorov: ,Zilele
acestea le-am eliberat aghiotantilor domnului Moldovei, maiorului Leon si capitanului
Kogalniceanu, pasapoarte pentru a calatori Th Rusia, pe un termen de 40 de zile. Ei
pleaca la Odesa prin Austria, iar la Odesa, dupa cum spun ei, vor face bai de mare ...
Caracterul ascuns al principelui Sturdza si intentiile secrete ale lui, prezente in tot ce
intreprinde el, ma fac sa presupun ca acesti ofiteri pleaca in Rusia, se prea poate, cu
0 misiune data de el: sau pentru a culege informatii despre deplasarea trupelor
noastre, despre care comunicé ziarele strdine, sau cu un alt scop™®.

La 15 iunie 1839, Fiodorov i-a comunicat guvernatorului militar al orasului
Odesa: ,Avand in vedere ca ofiterii moldoveni au sosit deja in Rusia si, la 16 iunie,
le-am pus la dispozitie bilete pentru a calatori de la Chisinau pana la Odesa, am
onoarea a Va ruga sa dati ordin de a-i pune sub supraveghere secreta, deopotriva si
de a supraveghea ca ei, dupa expirarea termenului ce le-a fost fixat , sa plece imediat
inapoi peste hotar™'.

A urmat apoi adresa din 28 iulie 1839 a guvernatorului militar al orasului
Odesa, prin care acesta i-a adus la cunostinta fnaltului demnitar rus de la Chiginau ca
aghiotantii domnului Moldovei, Leon si Kogalniceanu, ,care trebuiau sa fie pusi aici
sub supraveghere secretd”, au plecat spre lasi prin vama de la Sculeni®?.

In realitate, dupa cum mentioneaz& Pavel Balmus, aceasta calatorie cu aura
atat de ,misterioasa” si secreta (pentru organele de resort) trebuia sa comporte alte
motive si scopuri. Precum se stie, la 23 aprilie 1839, in orasul portuar Odesa, a avut
loc sedinta de constituire a Societafii de Istorie si Antichitafi, a carei presedinte a
devenit D.M Kneajevici (1788-1844), iar vice-presedinte — A.S. Sturdza (1790-1854).

> ANRM, F. 88, inv. 1, d. 2295, f.99-100.

% Pavel Balmus, Detalii la o temd mai veche ... (170 de ani din ziua nagterii lui M.
Kogadlniceanu), in Nistru”, 1987, nr. 9, p. 126-132.

%0 Ibidem, p. 127 (informatie extrasa de P. Balmus din: ANRM, F. 2, inv. 1, d. 3160, f. 1).

31 Ibidem, p. 127.

%2 Ibidem (informatje extrasa de P. Balmus dintr-un dosar de la Arhiva de Stat a Regiunii Odesa:
F.2,inv. 2,d. 122, f. 2-3).
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Tn cadrul acestei sedinte au fost alesi in calitate de membri fondatori (activi, de onoare
si corespondenti) un sir de personalitdfi marcante din Rusia, dar si din statele
europene, printre care si domnul Moldovei, Mihail Sturdza, varul vice-presedintelui
acestei societafi stiinfifice.

Mulfumindu-i varului de la Odesa, prin scrisoarea din 1 iunie 1839, pentru
ravasul pe care i |-a trimis si felicitAndu-I cu prilejul constituirii Societatii de Istorie si
Antichitati, domnul regulamentar a adaugat: ,Céat priveste diploma pe care doriti a
mi-o oferi, aceasta e un titlu prea onorabil spre a nu-l accepta cu deosebita placere™:.
Prin urmare, conchide P. Balmus, acesta putea fi motivul deplasarii celor doi
aghiotanti domnesti: misiunea, neafigatéd oficial, de a aduce de la Odesa diploma
acordata lui Mihail Sturdza.

Mihail Kogalniceanu a fost ales in calitate de membru al Societatii de Istorie si
Antichitati din Odesa la 2 decembrie 1841, odata cu basarabeanul Constantin
Stamati, caruia, la aceeasi sedint3, i s-a acordat titlul de membru-corespondent®.

n 1878, cand, in conformitate cu stipulatiile Tratatului de pace de la Berlin din
1 iulie 1878, cele trei judete romanesti din sudul Basarabiei au fost reanexate la
Imperiul Rus, Mihail Kogalniceanu avea in proprietate trei sectoare din mosia comunei
Leuseni, asezata pe malul stang al Prutului. Sectoarele se numeau: Drogcani, Ciorasti
si Prunuleasa. Sectorul Drogcani i-a revenit prin mostenire de la tatal sau, llie
Kogalniceanu, iar celelalte doua le-a cumpdrat de la rézesii din Leuseni®®.

Peste un timp dupa reanexare, si anume in 1881, administratia imperiala a
introdus unele restrictii de trecere a frontierei, ceea ce a creat dificultati pentru
cetatenii Romaniei care detineau proprietéti funciare in Basarabia. In aceasta situatie
s-a pomenit si Mihail Kogalniceanu, care, voind sa obfina facilitafi din partea
oficialitatilor tariste in privinta trecerii frontierei de la Prut, a intervenit pe langa seful
Misiunii Imperiului Rus in Romania, principele Urusov, adresandu-i o scrisoare in
limba franceza cu urmatorul continut®®: ,Eu sunt proprietarul mosiei impreunate Rapi-
Dranceni, asezata pe ambele maluri ale Prutului. Dupa cedarea inapoi a teritoriului
basarabean, eu eram muliumit deplin de protectia binevoitoare a organelor ruse
instituite la frontiera, care mi-au acordat toate comoditatile pentru a ma folosi de
mosia mea situatd in Basarabia. In acest fel, mi s-a permis mie, vechililor mei si
lucratorilor angajati pentru slujire si a lucra pamantul de a trece liber peste granita si
de a reveni cu carele mele, apoi de a aduce in Basarabia sau de a transporta din ea
produsele pamantului meu, fara nici o piedica. Era suficient sa prezint o instiintare
semnata de mine, in care indicam numele oamenilor care se aflau in slujpba mea si ce
fel de produse doream sa fie trecute peste hotar. Aceasta randuialda, de care nici
odatd nu am facut abuz, s-a mentinut pana in luna august a anului curent, cand
conducerea vamala de la Cotul Morii, sat invecinat cu mosia mea, mi-a Tnménat un
act prin care mi s-a cerut ca eu, toti vechilii si lucratorii sa posede pasapoarte, vizate
de prefectul din Husi de fiecare data cand noi dorim sa trecem pe malul basarabean
al Prutului. Aceasta dispozitie este absolut contrara dreptului acordat de Majestatea
Sa Imperiala proprietarilor de mosii strabatute de frontiera, drept pe care Guvernul
Romaniei |-a respectat timp de 22 de ani, cat sudul Basarabiei s-a aflat sub
administratie romaneasca. Dispozitia reprezinta si o abatere de la declaratiile pe care

33 Ibidem, p. 128.

34 Ibidem, p. 129.

%> ANRM, F. 6, inv. 1, d. 1145, f. 3-4.

% In sursa consultata este expusa varianta in ruseste a scrisorii.
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le-a facut Guvernul Imperial ambasadei noastre de la S. Petersburg despre faptul ca
privilegiile si avantajele de care se bucura proprietarii de mosii strabatute de frontiera
din Germania si Austria vor fi acordate si posesorilor de proprietati strabatute de
frontiera din Romania. De aceea, Va rog, Dle Ministru, s3 ma reprezentati in fata
autoritafilor imperiale din Basarabia, ca eu de asemenea sa dispun in viitor de
drepturile acordate proprietarilor de mosii strabatute de frontiera, de care niciodata nu
am abuzat in dauna legilor ale Imperiului. Cu adevarat, daca dispozitia data de
guvernatorul Basarabiei va fi lasata in vigoare, atunci nu-mi ramane altceva decat sa
renunt la folosirea pamantului meu, deoarece nu voi avea nici o posibilitate sa gasesc
lucratori pentru partea mea de mosie aflatd in Basarabia si aceasta din cauza ca
formalitatile legate de eliberarea pasapoartelor atrag dupa sine pierderea timpului,
demersuri de lunga durata si cheltuieli™’.

Examinénd, in cadrul sedintei din 18 decembrie 1881, solicitarea lui Mihail
Kogalniceanu, Carmuirea Guberniald a Basarabiei a decis: ,intrucat ambasadorul
Rusiei in Romania cere sa nu fie respinsa rugamintea lui Kogalniceanu privind
trecerea peste frontiera, in baza de permis simplificat, a lucratorilor si servitorului sau,
pentru a lucra pamantul si a transporta produse, si avand in vedere pozitia
exceptionala pe care DI. Kogalniceanu o are Thn Roménia, lasam aceasta chestiune la
aprecierea Departamentului Asiatic al Ministerului Afacerilor Externe”®®.

Dupa toate probabilitatile, forul ministerial rus a adoptat o hotarare favorabila
lui Mihail Kogalniceanu. Deducem aceasta, deoarece el detinea si in 1890 cele trei
sectoare din mosia comunei Leuseni, cu suprafata totala de 266 de desetine. Rolul de
vechil al acestei mosii de la Leuseni il avea taranul din satul Cotul Morii, Trifan
Gustac™®.

Asadar, datele de arhiva expuse mai sus ofera noi detalii referitoare la
legaturile lui lancu Cogalniceanu si ale lui Mihail Kogalniceanu cu Basarabia.

37 ANRM, F. 6, inv. 15, d. 243, f. 875-876.
38 Ibidemn, f. 882.
3% ANRM, F. 6, inv. 1, d. 1145, f. 3-4.
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Liviu BRATESCU

_ MIHAIL KOGALNICEANU.
REPREZENTARI ALE MEMORIEI COLECTIVE (1891-1947)

Privind Th ansamblu viata politicd romaneasca din a doua jumatate a secolului
al XIX-lea putem spune ca unul din personajele politice cu o anvergura deosebita a
fost Mihail Kogélniceanu. Argumente pentru afirmatia noastra pot fi gasite printr-o
simpla enumerare a evenimentelor ce au loc incepand din 1857 pana in 1891 anul
mortii |UI Mihail Kogélniceanu. Contributia avutad la realizarea Unirii Principatelor
Romane' si sprijinul neconditionat acordat lui Alexandru loan Cuza® nu-i aduceau o
mare recunoa@tere sau apreciere din partea contemporanilor. Omul de la 2 mai cum
era numit imediat dupa lovitura de stat din 11 februarie 1866 isi crease destule
adversitati si datoritd modului in care gestlonase anumite momente din perioada in
care exercitase functia de prim ministru®. Contestate aveau s3-i fie dup& 1866 nu doar
sprijinul acordat domnului Unirii ci si calitatile sale politice, motiv pentru care in clipa in
care guvernul pe care-l condusese impreuna cu Dimitrie Ghica din 16 noiembrie
1868* prezenta demisia la 24 ianuarie 1870, unii lideri politici precum Cezar Boliac Tsi
exprimau public convingerea asupra faptului ca plecarea executivului mentionat nu
putea sa produca un mare impact negativ asupra evolutiei politice a Romaniei®.
Motivul principal pentru care lideri politici din partea dreapta a esicherului politic nu
agreau ideea relansarii lui Mihail Kogalniceanu era prezentat public in aceeasi luna
ianuarie de catre M.C. Epureanu. Chiar daca accepta ideea ca existase un sprijin
dezinteresat al lui Mihail Kogalniceanu pentru politica lui Cuza, sprijinul concret pe
care i-l daduse fostului domnitor pentru realizarea loviturii de stat nu-l ajuta sa fie
prezentat drept un lider politc model® in viziunea conservatorului moldovean.
Experienta lui politica, convingerile sale ferme nu puteau sa nu-l ajute pe Mihail

' Mihail Kogalniceanu este unul dintre oamenii politici care contribuie la redactarea

documentului ce va fi aprobat in Divanul ad-hoc de la lasi prin care se solicita Unirea Principatelor
Roméne sub un principe strain, subliniind in acelasi timp importanta existentei unei legaturi cu familiile
domnitoare ale Europei la stabilitatea noului stat, dar si compromiterea domniilor pamantene,
considerate a fi regimuri favorabile anarhiei si coruptiei, in D.A. Sturdza, 1859-1896. O pagina de istorie
contemporand, Bucuresti, Editura Vointa Nationala, 1897, p. 8-9.

Asocierea cu domnul unirii 1l va face pe Kogalniceanu sa fie una dintre tintele campaniei
dusa de liderii opozitiei dupa 1864 in afara tarii prin presa, brosuri si memorii in Raul V. Bossy, Agentia
diplomatica a Roméniei de la Paris si legaturile politice franco-roméne sub Cuza Voda..., p. 151;
Catalogul corespondentei lui Mihail Kogélniceanu, intocmit de Augustin Z.N. Pop, Bucuresti, Editura
Academiei, 1959, p. 90.

® Dincolo de apartenenta la familia liberala, Mihail Kogalniceanu trimitea la sfarsitul lunii
noiembrie 1864, din postura de prim ministru catre mai mulfi prefecti, telegrame prin care le reprosa
lipsa unor masuri prin care liderii opozitiei sa nu castige alegerile impotriva listei sprijinite de guvern, in
Ibidem, p 166.

* La fel de deranjat era Carp si de prezenta unor lideri politici care se remarcasera in perioada
anilor 1859-1866 prin adoptarea unor masuri autoritare si care, acum, beneficiau de schimbarea
produsa la 11 februarie. Cel vizat de astfel de interventii era Mihail Kogalniceanu devenit titularul
portofoliului de la interne functie ce-i asigura o mare vizibilitate politicd avand si posibilitatea implicarii in
comblnatu politice pentru anii urmatorl in ,Monitorul Oficial’, nr. 262, 21 noiembrie 1868, p. 1286.

° Cezar Boliac, deputatul moldovean, chiar daca aprecia pozitiv activitatea desfasurata de
acesta n timpul domniei lui Cuza, nu credea in impactul negativ al plecarii sale din fruntea ministerului
de interne asupra vietii politice romanesti, in Dezbaterile Adunérii Deputatilor, 26 ianuarie, in ,Monitorul
Oficial’, nr 24, 1 februarie 1870, p. 128.

® Dezbaterile Adunrii Depultatilor, 26 ianuarie 1870, p. 129.
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Kogalniceanu sa depaseasca izolarea la care incercau unii adversari, dintre care pe
cativa dintre ei deja i-am mentionat, sa-l supuna.

Un rol important in depasirea clipelor tensionate prin care trecea dupa 1866
cand in destule situatii era indicat ca fiind principalul vinovat pentru excesele
autoritariste ale lui Alexandru loan Cuza dar si pentru degradarea situatiei materiale a
Moldovei dupa 1859’, il joaca insusi domnitorul Carol |. Prezen’ga lui Mihail
Kogalniceanu in formulele ministeriale de dupa 1868 alaturi de moderatul Dimitrie
Ghica insemna in mod clar pentru toata lumea politica faptul ca purgatoriul public
pentru liberalul moldovean luase sférsits. Depasirea impasului amintit nu insemna
deloc insa ca personalitatea sa puternica il facea un personaj foarte simpatic pentru
adversarii sai politici dar nici macar pentru cei din familia politica din care facea si el
parte®. Incercand s& coaguleze pe liberali in jurul sdu dupd guvernarea liberal radicala
din 1867-1868, Mihail Kogalniceanu devenea in mod evident un alt vector al
IlberallsmuIU| romanesc alaturi de cunoscutii deja la 1866 frati Bratlanu si CA.
Rosetti’®. Nu putini au fost anii in care orgolnle si pasiunile puternlce contribuiau la
men’glnerea unei adversitati serioase in cadrul liberalismului romanesc, un factor —
destabilizator — fiind uneori si Mihail Kogalniceanu™

Trecerea timpului, aducea de la sine mai multa intelepciune politica pentru —
beligerantii — liberali, Kogalniceanu recunoscand dupa 1878 calitatea de lider al PNL,
lui I.C. Bratianu. Astfel anul 1882 aducea prin declaratii de tipul celor facute de Mihail
Kogalniceanu in Parlament noi confirmari privind autoritatea si prestigiul politic pe
care |.C. Bratianu il detinea in plan intern. Apropierea dintre liberalul moldovean si I.C.
Bratianu, produsa cu destula greutate si care cunoscuse de-a lungul timpului
numeroase momente tensionate, capata prin vocea lui Kogalniceanu explicatia pentru
care ea se realizase totusi: ,Domnul Bratianu reprezenta dupa unire un partid mai
organizat, mai compact, mai numeros decét partidul liberal din Moldova, eu daca
vroiam sa fiu ceva in Romania, daca voiam sa iau o parte activa in afacerile tarii,
trebuia sd dau mana cu partidul liberal din tara surord”'®. Surprinzétor poate dar
sfarsitul guvernarii liberale ii gasea pe cei doi vechi prieteni politici in ciuda unor
declaratu precum cele amintite Th grupari politice diferite, I|deruI liberal contribuind si el
la demiterea dupé 12 ani de guvernare a lui I.C. Bratianu™

Aceeasi ratiune politica si un anume bun simt care i-a calauzit activitatea politica
il determina ca in ciuda plasarii sale in grupul contestatarilor politici incepand cu 1884
sa atraga atentia conservatorilor in 1888 si in anii urmatori asupra exagerarilor din

" Dezbaterile Adundrii Deputatilor, 26 ianuarie, in ,Monitorul Oficial”, nr. 24, 1 februarie
1870, p. 128
8 Arhiva Nationala Centrala (ANC), Bucuresti, Fond Carol |, Casa Regala, dos. 72, 1868, f. 1-2.
® Mihail Kogalmceanu cerea un guvern liberal si nu unul eterogen precum cel condus de
Crefulescu; nemultumirea fostului prim ministru se datora programului moderat prezentat in Parlament
la 4 martie, expresie a compromisului ce statuse la baza constituirii guvernului, in ,Monitorul Oficial’, nr
45,3 mame 1867, p. 359-360.
% Dezbaterile Senatului, 14 decembrie 1868, in ,Monitorul Oficial”, nr. 10 din 15 ianuarie,
1869, p. 57 58.
Regele Carol | al Roméniei. Cuvéntari si scrisori, tom |, 1866-1877, Bucuresti, Institutul de
Arte Graflce Carol Gobl, 1909, p. 146-147.
ANC Bucuresti, Fond Carol |, Casa Regala, dos. 32, 1869, f. 1.
% Adunarea Deputatilor, sesiunea noiembrie 1881-mai 1882, p. 333, in ,Monitorul Oficial’,
26, 12 ianuarie, 1882.
14 ANC, Bucuresti, Fond Carol |, Casa Regala, Mayr catre Kalnoky, 10 octombrie 1884, dos. 1,
1884, f. 136-137, Biblioteca Nationala, Colectii Speciale, fond Bratianu, dos. 312, 1885, f. 3.
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procesul intentat lui I.C. Bratianu. Nu peste mult timp de la aceasta interventie
Kogalniceanu simtea nevoia sa-si arate solidaritatea cu familia Bratianu ih momentul in
care tara intreaga afla vestea decesului Iui I.C. Bratianu pe 5 iunie 1891 printr-o
scrisoare adresata rudelor fostului prim ministru ce va deveni cativa ani mai tarziu
publica'

Anticipand oarecum ceea ce intentionau sa declanseze conservatorii la nivelul
intregii tari in 1891 cu prilejul jubileului regal, la 24 februarie 1891, cu doar cateva luni
inaintea mortii ce va surveni pe 20 iunie, liberalul Kogéalniceanu protestand impotriva
exclusivismelor declara ,Cum, domnilor? Cand la 10 mai se va serba jubileul de 25 de
ani, domniile-voastre uitati ca noul edificiu al tarei care s-a inaugurat acum 25 de ani
este facut de tara intreaga cu cooperarea negresit a Majestatei Sale? Apoi cand tara va
vedea numai un partid, ori numai pe domnul Manu, ori numai pe domnul Lahovary, ori
numai pe domnul Vernescu, n-are sa zica: Mestere Manole, unde-ti sunt zidarii? Al
Serbare oficiala veti putea face, dar serbare natlonala nu, si atunci poate ca Regele va
da tarei ceea ce doreste ea. Tara doreste sa fie carmuits prin ea msasl”16 Moderatia
ce-l caracterizase o wa’ga mtreaga nu-l putea parasi tocmai cu putin t|mp fnainte de
serbarile ce urmau sa marcheze la nivel national 25 de ani de domnie a lui Carol I.

Clasa politica romaneasca se vedea nevoita Th urmatoarele luni sa gestioneze
doua momente dificile tindnd cont de festivitatile pregatite a se desfasura in cursul
lunii mai pe cuprlnsul |ntreg|| tari si anume decesul lui I.C. Bratianu Si cel al lui Mihail
Kogalniceanu'’. Disparitia celor doi lideri liberali era urmatd de manifestari de
solidaritate cu familile celor decedati la nivelul intregii tari. De la lasi, universitarii
reuniti in sedinta senatului isi manifestau la unison solidaritatea cu famllllle celor doi
dlsparutl fn ambele cazuri fiind mentionate in mod evident calitatile lor'®

Disparitia lui Mihail Kogalnlceanu presupunea o |mpI|care mai mare a
Universitatii Cuza Tn procesiunea de inmorméantare mai ales ca acesta urma sa fie
mmormantat la lasi, dupa un program pregatit in cele mai mici detalii de catre
guvern'. Daca donarea unor sume de bani pentru coroanele ce urmau a fi depuse la
mormantul lui Kogalniceanu era o actiune facultativa, prezenta la ceremoniile ce au
loc Tncepand cu sosirea trenuIU| mortuar in gara lasi era aproape obligatorie pentru
profesorii  Universitatii Cuza®®. Modul in care erau pregédtite funerarile Iui
Kogalniceanu ce urmau sa alba loc pe 29, 30 iunie 1891, si aducerea trupului
acestuia in capitala Moldovei contribuiau si prin prezenta clerului, a autoritatilor civile,
politice dar si a unui numar impresionant de oameni obisnuiti, la transformarea unui
eveniment pana la urma privat in manifestare nationala 2, ,,Vomta Nationala” nota la
doar o zi dupa disparitia lui Mihail Kogalniceanu? emotia puternica ce a produs-o in
intreaga tara stirea mortii fostului prim ministru al lui Cuza, descris ca un aparator
alaturi de 1.C. Bratianu a ,democratiei si liberalismului”.

12 Sablna Cantacuzino, Din viata familiei I.C. Brétianu, Bucuresti, Editura Albatros, 1993, p. 169.
® Sorin Cristescu, Carol 1. Corespondenta privata, Editura Tritonic, Bucuresti, p. 307.
7 Arhiva Nationald a Romaniei (ANR), lasi, Fond Prefectura, rola 38, dos. 591, 1890-1891,
f. 3,15 segtembne 1890.
Telegrama universitarilor ieseni il prezenta pe I.C. Bratianu ca ,ilustru patriot si neuitat barbat
de stat” SI subllnla pierderea pe care 0 suferea tara intreaga, in Idem, rola 39, dos. 591, f. 145,
° |dem, rola 38, dos. 592, f. 187.
%% |dem, rola 38, dos. 592, f. 154, 177, 178, 180.
2! . Idem, f. 280, 281, 26 iunie 1891.

,,Vomta Nationald”, 21 iunie 1898, p. 1
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Dincolo de reactiile de la nivel national autoritatile locale incercau acum sa fie
cat mai implicate in intreaga ceremonie. Posibilitatile materiale reduse ale orasului
puneau insa pe edilii ieseni in situatii delicate, consiliul local solicitand la 22 iunie 1891
Ministerului Lucrarilor Publice un ajutor financiar pentru ca cei care vor veni la lasi la
inmorméantarea lui Kogalniceanu sa beneficieze de o reducere de 50% a pretulw la
biletele de caldtorie C.F.R?. Pe langa aprecierea pentru activitatea politica
desfasurata de Kogalniceanu, inmorméantarea acestuia presupunea savarsirea
catorva gesturi prin care comunitatea locala incerca sa arate faptul ca era alaturi de
familia celui decedat. Tn seria gesturilor comise in directia amintita de catre ed|I|| |esen|
meritd s& amintim construirea unui cavou pentru familia Kogaédlniceanu® sau
acordarea a opt locuri de inmomantare pentru aceeasi familie primite gratuit de la
consiliul comunal®. intreaga ceremonie urma s3 se desfasoare conform unui program
al inmormantarii dinainte stabilit?® in care fiecare reprezentant al autoritatii Iocale urma
sa fie implicat incepand chiar cu sosirea cortegiului funerar in gara orasulw IaS|

Daca inmormantarea crease o anumita solidaritate locala si natlonala in Jurul
personalitatii lui Mihail Kogalniceanu, in momentul in care apare ideea de a se dedica
un monument public, incep sa se faca simtite vechile rivalitati politice. in cazul
liberalului moldovean ele apar in momentul in care se prefigureaza tot mai mult ideea
inaugurarii statuii lui Mihail Kogalniceanu din fata Universitatii Al.l. Cuza. Maniera in
care autoritatile statului roman gestioneaza evenimentele inaugurale precum era cel
amintit si mai ales cea Tn care urmasii lui Mihail Kogalniceanu incearca sa-l impuna
drept model pentru generatjile viitoare este una aproape identica cu aceea din
cazurile lui Alexandru Lahovary, I.C. Bratianu etc. Castigul unor asemenea actiuni
urma sa apartina in primul rand formatiunii politice in care Kogalniceanu activase,
urmasii acestuia obtindnd, o sursa de legitimare in plus. Statuia Ilui Mihail
Kogalniceanu desi este inaugurata intr-un moment politic agitat ea nu contribuie la
repunerea pe tapet a actiunilor politice controversate din activitatea liberalului
moldovean. Ceea ce se poate observa in apropierea inaugurarii este faptul ca exista
intr-un mod fericit un anumit consens la 1911 in privinta activitatii desfasurate de omul
politic Mihail Kogalniceanu.

Pentru a intelege exact care este atmosfera anului amintit, o scurta introspectie
asupra anilor anteriori este binevenita. Preludnd guvernarea in decembrie 1908,
datorita retragerii precipitate a lui D.A. Sturdza in Franta, lonel Bratianu avea de rezolvat
cateva probleme care tineau de buna functionare a guvernului dar si de asigurarile ce
erau asteptate de state precum Austro-Ungaria care doreau sa vada noua directie a
politicii externe romanesti. Ales presedinte al PNL la 11 ianuarie 1909, lonel Bratianu
capata autoritatea si legitimitatea de care avea nevoie. Succesele din plan intern
dublate de numeroase contacte externe mai ales in lumea germana contribuie inh egala
masura la provocarea unei mari surprize in momentul in care se producea retragerea
echipei ministeriale pe care o conducea, ih 28 decembrie 1910, deS| ea fusese
oarecum anuntata la 15 decembrie 1910 prin demisia lui Emil Costinescu®

= ANR, lasi, Fond Primaria lasi, dos. 241-1891, f. 1.
% Se voteaza un credit de 5.000 lei penrtru construirea unui cavou pentru familia
Kogalnlceanu la cimitirul Eternitatea, in Idem, f. 4.
5 |dem, . 6.
% |dem, f. 14.
7 Idem, f. 12 verso.
B on Mamina, lon Bulei, Guverne si guvermnanti, 1866-1916, Bucuresti, Editura Silex, 1994, p. 131.
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Noul guvern avea sa fie condus de Petre P. Carp incepand cu 29 decembrie
1910 péana la 27 martie 1912 iar dintre membrii cabinetului conservator faceau parte
Alexandru Marghiloman (interne), Titu Maiorescu (externe), Constantin C. Arion
(culte), Barbu Stefanescu Delavrancea (Lucrari publice). Agitatia politicd sugerata nu
impiedica totu3| prea mult actiunea de ridicare a statuii lui Mihail Kogalniceanu,
pregatirile mcepand chiar din vara lui 1910%. Intuind complexitatea unui asemenea
eveniment autoritatile locale formau in lunile urmatore un comitet largit condus de
insusi mitropolitul Pimen al Moldovei devenit presedinte de onoare, iar presedinte al
comitetului statuii lui Mihail Kogalniceanu era deloc intamplator dr. G. Bogdan,
rectorul Universitatii din lasi*®

Ramasa o buna perioada de timp in suspans participarea suveranului la
ceremonia inaugurarii monumentului liderului moldovean era adusa la cunostinta
rectorului Universitatii de catre primarul lasului la 14 septembrie 1911 moment din
care pregatirile pentru organizarea evenimentului se intensificau® . Tindnd cont de
intentia autoritatilor de a asigura o participare cat mai larga si a cetatenilor obisnuiti nu
doar a autorltatllor la eveniment, ed|I|| ieseni comunicau prin intermediul presei locale
programul oficial al festivitatilor*?. Un loc de frunte in implicarea publicitatii
evenimentului il aveau ziarul ,Opinia” si ,Migcarea”. Dintr-un program in care perechii
regale ce urma sa soseasca la lasi pe 25 septembrie i se acorda intreaga atentie nu
putea lipsi dupa obicei deplasarea sefului statului si a sotiei sale la Mitropolie pentru
oficierea obisnuitului Te Deum de catre Mitropolitul Moldovei. Dezvelirea statuii ce
urma sa aiba loc trei zile mai tarziu facea parte dintr-un program adevarat din care nu
lipseau cursele de cai si balurile de la Teatrul National®®

Statuia lui Mihai Kogalniceanu, opera a sculptorului italian Raffaelo Romanelli
punea in practica un proiect ce aparuse inca din 1891 (anul mortii sale). Fara a intra
acum in amanunte trebuie sa spunem ca statuia lui Kogalniceanu aparea intr-un
moment in care actorii politici cazusera de acord asupra rolului jucat de personalitatea
omagiata astfel si ca avea la fel ca si in cazul altor lideri omagiati prin inaugurarea
unor statuii si semnificatia unui gest reparatoriu dupa multele nedreptati comise fata
de el dupa 1866.

Pornind de la predilectia pe care o au statele de a inventa sarbatori publice,
putem spune ca ceea ce se intampla in cazul statuii lui Mihai Kogalniceanu este un
exemplu in privinta participarii cetatenilor obisnuiti la actiuni politizate din start prin
implicarea autoritatilor chiar daca obiectivele declarate sunt legate de comemorarea
unei personalitati precum Mihail Kogalniceanu. Mobilizarea care are loc la 1911 se
datoreaza si unei temeri resimtite de autoritatile centrale in viziunea carora vesnicile
dispute liberali-conservatori riscau sa contribuie la prezenta unui numar redus de
participanti la marele spectacol public ce fusese pregatit pentru toamna anului aminitit.
Exista, n acelasi timp, si o incercare din partea celor de la putere, ca prin organizarea
unor astfel de manifestari sa se legitimeze in fafa electoratului, sa atraga asupra lor
simpatia de care se bucurau personaje devenite istorice precum Mihail Kogalniceanu.

%> ANR, lasi, Fond Priméria lasi, dos. 272-1910, f. 6.
%0  Idem, . 9.
M|§carea lasi, nr. 200, 14 septembrie 1911, p. 3.
2NA. Bogdan, Regele Carol | si a doua sa capitald. Relatii istorico-politice scrise din initiativa
primarului lasului G.G. Mironescu, lasi, 1916, pp. 569-570.
% Opinia”, lasi, nr. 1400, 17 septembrie 1911, p. 3.
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Un lucru era foarte clar chiar inainte de momentul deschiderii actiunii din fata
Universitatii Cuza si anume faptul ca fiecare actor politic participant avea obiective
diferite. Daca cei care se afla la putere invoca personaje intrate deja in panteonul
national precum Cuza, Kogalniceanu pentru a obtine o victorie de conjunctura, ceilalt
invoca aceiasi eroi de dragul antitezei cu decidentji politici contemporani®*. Devenita
parte componenta a strategiei politice, raportarea la un trecut de aur este frecvent
utilizaté si ea in mod diferit. In timp ce conservatorii il invoca pe Kogélniceanu ca pe
un om politic echilibrat pentru a arata care era reperul lor in actiunea politica pe care o
desfasoara, adversarii sunt preocupati ca, prin invocarea aceleiasi perioade, sa arate
decadenta epocii contemporane, de care vinovati erau doar adversarii lor politici*°.
Nemultumirea neexprimata a liberalilor era determinata de faptul ca neparticipand la
luarea deciziilor privitor la organizarea ceremoniilor legate de inaugurarea statuii lui
Mihail Kogalniceanu nu ei erau cei care aveau sa beneficieze de pe urma
evenimentului. Opozitia stia foarte bine ca, in conditile unei puternice contestatii,
grupul aflat in posesia puterii va stabili regulile jocului in asa fel incat toate profiturile
de imagine s& i aparting, realizand astfel si o noua legitimare®. Criticati chiar din
interiorul familiei lor politice, conservatorii condusi de P.P. Carp intuiau ca mentinerea
la putere nu se putea face doar organizdnd si castigand alegeri. Pentru a obtine
credibilitate era nevoie de o diversificare a formelor si mecanismelor de legitimare®’.
Pe langa discursuri se cereau realizari notabile si fapte memorabile. Inaugurarea
statuii lui Mihail Kogalniceanu si marcarea a cincizeci de ani de la infiintarea
Universitatii, agteptata in mod real de ieseni $i nu numai, era ocazia de utilizare, in
folosul propriu, a unui simbol intr-un cadru ceremonial nou. Pentru conservatori dar si
pentru Carol deopotriva, ceremonia inaugurarii statuii era mijlocul cel mai nimerit
pentru exprimarea statutului lor de conducétori®®. Aceasta avea s& se faca evocand
un personaj politic comun unui grup (moldovenii) sau chiar unei intregi societat],
insufletind sentimentele de coeziune si sprijin popular pentru cei care organizau
evenimentul. Masura in care strategia aceasta dadea rezultatele scontate de
conservatori avea sa se vada in anii urmatori. Daca luam Tn considerare evidenta
sporire a contestarilor si parasirea guvernarii de catre P.P. Carp in martie 1912 am
inclina sa credem ca ,planul” nu a reusit.

Gestionata cu destula greutate de catre autoritatile locale, postumitatea Iui
Mihail Kogalniceanu avea sa devina in anii ce au urmat primului razboi mondial o
preocupare mai mult pentru diferite asociatii si institutii din zona privata. Prima
institutie care facea un pas in aceasta directie era Ateneul Popular Tatarasi infiintat in

% Fiecare dintre liderii politici importanti ai momentului incercau sa se faca cat mai vizibili astfel
alaturi de ministrii Arion, Delavrancea, Nenitescu, sunt prezenti un numar de fruntasi liberali de la
Bucuresti, condusi de |.I.C. Bratianu. Discursuri vor sustine doar cétiva dintre cei prezenti dar suficienti
pentru a agita si mai mult spiritele si anume: Greceanu, Arion, Xenopol, lorga, lonel Bratianu, in
,Opinia”, lasi, nr. 1410, 29 septembrie 1911, p. 3.

% Liderii liberali isi limiteaza de altfel prezenta in lasi la 1911 anuntand din start ca vor
participa doar la primirea familiei regale si la dezvelirea statuii lui Mihail Kogalniceanu, in semn de
protest faéé de ,fraudatorul”, in ,Opinia”, nr. 1407, 25 septembrie 1911, p. 3.

c. Salavastru, Discursul puterii, 1asi, Institutul European, 1999, p. 39.

%7 Ibidem, p. 43.

% | a solemnitatea dezvelirii statuii, Carol nu si-a mai tinut discursul prins in program, dupa ce,
asa cum sustine ziarul ,Opinia”, in ajun, P.P. Carp l-a rugat pe suveran sa-si anuleze interventia,
deoarece Partidul Conservator nu dorea sa se faca politicd cu acea ocazie, iar venirea la lasi a lui
Bratianu avea caracterul unei manifestatii politice, in care regele nu trebuia sa se amestece, in ,Opinia”,
nr. 1415, 4 octombrie 1911, p. 3.
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25 aprilie 1920 si care, din dorinta de a-l readuce pe Kogalniceanu in atentia iesenilor,
propunea mun|C|paI|tat|| in 1921 ridicarea une| statui pentru fostul prim minsitru la
mormantul acestuia din cimitirul Eternitatea®®. O a doua statuie urma s fie amplasata
chiar in fata institutiei amintite.

Orgolii si rivalitati simbolice faceau ca si comemorarea a cinzeci de ani de la
moartea lui Mihail Kogalniceanu sa se caracterizeze prin incercarea unor lideri locali
de a detine ei cumva prim-planul in cadrul manifestarilor ce urmau sa aiba loc. Acesta
era motivul pentru care la 7 iunie 1941 conducerea Ateneului Tatarasi protesta intr-o
adresa catre Primaria orasului lasi pentru faptul ca nici un reprezentant al institutiei
care avea deja douazeci de ani de activitate in plan cultural local si national, nu facea
parte din comitetul ce trebuia sa organizeze manifestarea amintita. Protestul Ateneului
Tatarasi se baza pe faptul ca intreaga activitate desfasuratd pana atunci avusese ca
obiectiv printre altele cinstirea prin diferite actiuni a tuturor figurilor mari ale neamului,
numarul conferentiarilor care evocasera in numeroase randuri personalitati precum
Mihail Kogalniceanu fiind unul foarte mare. Contributia materialda a Ateneului la
ridicarea bustului lui Kogalniceanu din fata institutiei dar si a celui din cimitirul
Eternitatea era considerata un motiv in plus pentru care nu trebuia sa lipseasca din
comitetul deja mentionat. Cu toate aceste omisiuni, Ateneul Tatarasi considera de
datoria sa atraga atentia Primariei si asupra faptului ca tocmai la un moment precum
urma sa fie cel din 20 iunie 1941 se impunea ca specialistii de la Scoala superioara
de meserii sa intervina pentru refacerea celor doua statui afectate de intemperiile
vremii. Costurile ridicate ale interventiei faceau ca si de data aceasta problema
perpetuarii memoriei lui Kogalniceanu sa devina din cauza situatiei financiare dificile
a orasului una care sa presupuna mai multe discutii intre |n|t|ator|| unui demers
precum cel amintit si autorltatl

in aceeasi sfera a |n|t|at|velor private trebuie sa amintim si gestul pe care
Asociatia Uniunii Evreilor pamanteni il savarsea in 1946 cand edita o brosura numita
,Cuza Voda si Mihail Kogalnieanu in chestia evreiasca” in care era exprimata
recunostinta pentru incercarea celor doi de a rezolva problema evreiasca existenta in
societatea romaneascd in a doua jumatate a secolului XIX*'. Dincolo de aceste
eforturi remarcabile de a consolida pozitia lui Mihail Kogalniceanu in panteonul
national, demersul cel mai consistent va fi cel realizat incepand cu anul 1935 de catre
fundatla Mihail Kogalniceanu, infiintatd de Mihail I. Kogélniceanu autodefinit ca
smgurul urmas barbatesc al fiilor lui Mihail Kogalniceanu®. Intentia acestuia era
precizata inca de la inceput in cadrul unei brosuri al carei tiraj nu-l cunoastem din
pacate. Chiar daca sediul Fundatiei Mihail Kogalniceanu urma sa fie in Bucuresti, inca
din primele pagini transparea un interes deosebit pentru viata culturald a Moldovei in
general, a lasului in special. Constientizand existenta in continuare a unor orgolii
regionaliste, initiatorul proiectului preciza ca stabilirea sediului Fundatiei la Bucuresti
exprima o realitate si anume faptul ca prin actiunile sale politice Mihail Kogalniceanu
nu mai apartinea doar unei regiuni ci intregii natiuni romane.

Ceea ce se dorea inca de la inceputul activitatii Fundatiei era pastrarea unui
echilibru intre capitala tarii Si orasul lasi motiv pentru care o parte din sumele adunate
urmau a se folosi pentru ridicarea unui monument in cinstea lui Mihail Kogalniceanu

% ANR, lasi, Fond Primaria lasi, dos. 315, 1921, f. 3.

40 _ Idem, dos. 12, 1941, 1. 3.
Blblloteca Nationald a Romaniei, Colectii Speciale, dos. 67, 1946, f. 7-8.
2 |dem.
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in Bucuresti iar o altd parte sa fie intrebuintate pentru intretinerea si sustinerea
operelor si institutiilor orasului lasi. Remarcabila devine in opinia noastra si incercarea
lui Mihail I. Kogalniceanu de a-si lua masuri de precautie in privinta celor care ar fi
putut sa decida la un moment dat in privinta activitatii Fundatiei Kogalniceanu. Pentru
a evita o intruziune, actul fondator mentiona foarte clar ca membrii de onoare erau
Constantin M. Kogalniceanu (autor de scrieri istorice) si Vasile M. Kogalniceanu
(publicist), in caz de vacanta cele doua locuri urmand a fi ocupate de membrii familiei
care purtau numele de Kogaélniceanu si aveau 30 de ani impliniti (Si locuiesc in tara).
Mihail 1. Kogalniceanu in calitate de fondator si donator urma sa fie administrator
delegat al Fundatiei indeplinind in acelasi timp functia de director al acesteia. Intuind
corect contributia pe care o putea aduce la cresterea prestigiului Asezamantului
cultural, cooptarea unor personalitati ale epocii, devin inca din primele luni de
activitate, membri de drept in consiliul Fundatiei: Mitropolitul Moldovei, Ministrul
Instructiei publice si Primarul municipiul Bucuresti. Lor avea sa li se alature in primul
consiliu al fundatiei numit pe patru ani N. lorga, G.G. Mironescu, Octavian Goga,
Mihail Sadoveanu, I.C. Bratianu etc.

O asociere de personalitati atat de impresionanta in cadrul conducerii unei
Fundatii culturale nu putea sa nu aiba un program foarte clar de actiuni si activitati
culturale, dincolo de afirmatia destul de generala cuprinsa in articolul trei din statut si
anume intretinerea continua a cultului viu al lui Mihail Kogalniceanu. Dupa
achizitionarea unui edificiu propriu care urma sa adaposteasca donatia lui Mihail lon
Kogalnlceanu si obiectele ce se vor aduna ulterlor urma publlcarea unei editii
complete a tuturor operelor lui Mihail Kogainiceanu®®, publicate sau inedite, reaparltla
revistei ,Arhiva Romaneascd™* avand ca supllment literar ,Dacia literara”, apoi
ridicarea unui monument pentru Mihail Kogalniceanu in Bucuresti, achizitionarea unei
parti din mosia Rapile, stapanite de Kogalniceni pentru a pune bazele unui
,asezamant de educare agricolda modernd” care sa poarte numele de Mihail
Kogalniceanu. Toate acestea descriau intr-un fel domeniile de activitate in care se
afirmase fostul sfetnic al lui Al.l. Cuza.

Fundatia Kogalniceanu rezista o buna perioada de timp si dupa instalarea
regimului comunist reusind sa-si atinga, in continuare, din obiectivele propuse la
infiintare, cum ar fi pastrarea cartllor ce apartinusera lui Mihai Kogalniceanu®. in
aprllle 1947 Fundatla avea de platlt pentru diferite imobile Tn care se desfasurau mai
multe activitsti*® reu$|nd sa editeze si in vara aceluiasi an importanta publlca’gle
LArhiva Romaneasca”.

Proiectul care avea sa nu fie dus in cele din urma la indeplinire din motive
necunoscute era unul vazut probabil nu doar ca reparatoriu ci si ca o incercare de
regasire a doi colaboratori si prieteni politici in acelasi timp, viza ridicarea unui
mausoleu la lasi in care trupul neinsufletit al lui All. Cuza sa fie depus impreuna cu
acela al lui Mihail Kogalniceanu. Aparutd mai intai la 1938 ca urmare a initiativei

* Societatea de lectura a Liceului National va lua dupa Craciunul din 1946 numele lui Mihail
Kogalmceanu fapt ce era anuntat la 15 decembrie 1946 lui Mihail I. Kogalniceanu, in Idem, f. 8.
Fundatla Kogalnlceanu scotea la 19 noiembrie 1946 Revista ,Arhiva Romaneasca”, in
conducerea careia il coopteaza pe Panaintescu, Perpesicius etc., in Idem, f. 5.
*Tn aprilie 1947 se achitda suma de 50.000 lui Moscu Stefanescu de catre Fundatia
Kogalnlceanu pentru pastrarea cartilor Fundatiei, in ANR, lasi, Fond Priméria lasi, dos. 74, 1938, f. 14.
® |dem, f. 17, 24.
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Fundatiei Mihail Kogalniceanu®’ ideea amintitd era repusé pe tapet noud ani mai
tarziu cand se cerea, in cursul lunii iunie 1947, primariei lasi acoperirea unor cheltuieli
pentru realizarea unui edificiu de tipul celui men’glonat48 Reglmul comunist intelegand
importanta preluarii unei parti macar din mostenirea politica a lui Mihail Kogalniceanu
aproba in sedinta din 3 ianuarie 1947 a Consiliului de Ministri cererea Fundatiei
culturale Mihail Kogalniceanu prezentate de ministrul Lucretiu Patrascanu, privitoare
la mutarea osemintelor lui Cuza de la Ruginoasa la Mitropolia lasi cu aceeasi ocazie
urmand sa fie mutate si osemintele lui Mihail Kogalniceanu. Singura rezerva pe care
si-o lua Patrascanu era ca si familia lui Cuza sa fie intrebatd asupra acestei
stramutari®®. Ceea ce parea ciudat in aceasta perioada era lancezeala de care
dadeau dovadé autoritatile locale Tn indeplinirea dorintei amintite a urmasilor lui Mihail
Kogélniceanu. Tncercand intr-un fel s& impulsioneze pe edilii ieseni, conducerea
Fundatiei Kogalniceanu redacta pe 28 decembrie un memoriu in care reamintea ca
printre obiectivele sale erau, inca de la infiintare, ajutarea si sustinerea operelor si
institutiilor din lasi, motiv pentru care devenea o adevarata obligatie pentru primaria
lasului organizarea unei manifestatii cu caracter national care sa insemne pentru
capitala Moldovei ,0 naltad recunoastere a sacrificiilor facute pentru cauza national3,
iar pentru populatie si o imbarbatare pentru viitor”. Intentia Fundatlel era ca si cu
ajutorul guvernului aici sa apara un adevarat loc de pelerlnaj . Acesta nu avea s fie
singurul demers pe care Fundatia il va face pe langa autoritatile locale, o lunga SI
bogata corespondenta fiind mtretlnuta intre cele doua entltatl deja mentionate®’

Intelegand spiritul epocii, dlrlgwtoru Fundatiei incercau sa cointerseze cumva nu doar
reprezentantii regimului comunist® dar si pe cei ai Bisericii Ortodoxe. Nu lipsit de
importanta era si fixarea noului termen pentru procesiunea de reinhumare a lui Cuza
Si Kogalnlceanu si anume ziua de 2 mai, zi in care regimul urma sa sarbatoreasca
exproprierea rural3 asa cum era subliniat chiar in petitia Fundatlel . Implicarea
ministrului comunist al cultelor Radu Rosculet, a lui Lucretiu Patra$canu $| a Bisericii
Ortodoxe (Mitropolitul Moldovei era anuntat ca trupurile lui Kogalniceanu si cel al lui
Cuza urmau a fi depuse in curtea Mitropoliei) si nici incercarea de constientizare a
primarului lasului Eduard Lazarescu in privinta faptului ca o manifestare de tipul celei
amintite putea contribui la evidentierea rolului cultural pe care il avea Moldova in
cadrul statului roman nu reusea sa impulsioneze pe cel invocat pentru indeplinirea
dezideratului Fundat|e|54 Intr-0 perioada in care prioritatile politice erau cu totul altele
decat perpetuarea memoriei unor personalitati, precum Kogalniceanu sau Cuza,
informatiile primite de la Ruginoasa pe 6 februarie 1947 de catre Mihail
|.Kogalniceanu despre deprecierea mormantului lui Cuza din cauza razboiului,

4 Fundatia culturalda Kogalniceanu vorbea inca din 1938 de mutarea osemintelor lui Cuza de
la Curtea de Arges in Idem.

% dem, f. 7.

% 1dem, f. 12.

% |dem, dos. 95, f. 50.

1 Pe 29 decembrie 1946 osemintele lui All. Cuza nu erau inca aduse de la Ruginoasa iar
primarului lasului Lazarescu i se cerea sa vada in ce stare se afla mormantul fostului domnitor de la
Ruglnoasa in Idem, f. 54.

Presedlnte al Fundatiei a fost mai intai Nicoale Lupu, apoi Mihail Sadoveanu, iar apoi
Patrascanu si tot el vine cu cererea mutarii trupului neinsufletit al lui Mihail Kogalniceanu la 3 ianuarie
1947, in Idem, f. 79-82.

% Pe 11 ianuarie 1947 Fundatia Kogalniceanu cerea guvernului ca solemnitatea sa fie fixata
pentru 2 mal cand se sarbatorea aprobarea legii pentru exproprierea rural, in [dem, f. 62.

* |dem, f. 66.
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neingrijirea acestui mormant nu aveau cum sa-1 bucure pe urmasul fostului prim
ministru al Principatelor Romane®. in fata neimplicarii mexpllcablle a autoritatilor
locale, acelasi Mihail I. Kogalnlceanu dupa ce adresa un nou apel prlmarulw
Lazarescu caruia ii aducea la cunostinta si disponibilitatea Episcopului de Arges de a
se implica in deplasarea osemintelor lui Cuza de la Curtea de Arges la IaS| se
adresa pe 19 februarie 1947 filialei locale a Directiei Arhivelor Nationale pentru a
primi o cantitate de granit pentru monumentele din gradina Mitropoliei®”. Dupéa
enumerarea tuturor Tncercarilor nereusite ale fondatorului asezdmantului cultural
Kogalniceanu apare o intrebare legitima si anume care era explicatia pentru
atitudinea de neimplicare a autoritatilor locale in realizarea proiectului amintit.

Fara a intra in sfera speculatiilor cred ca putem sa ne gandim daca nu cumva
dincolo de acceptul dat unei manifestari de amploarea celei ce urma sa aiba loc la 2
mai 1947, cand fusese programatéd aducerea trupurilor lui Cuza si Kogalniceanu in
curtea Mitropoliei, regimul comunist nu avea cum sa fie prea fncantat de o actiune
care nu doar ca era girata de personalitati de marca ale culturii romanestl , dar care
presupunea si o larga participare populara. Discursurile ce urmau a fi ’;lnute in Piata
Unirii pentru evocarea personalitatii celor doi lideri politici, ceremonia religioasa,
conferintele de la Universitate, festivitatea de la Teatrul National pentru delegatii
sateni ce urmau sa vina din toate judetele tarii nu ar fi fost decéat repetitii ale
numeroaselor actiuni comemorative dar si aniversare din secolul XIX si prima
jumatate a secolului XX%°. Constient fiind probabll de riscul pe care-l presupunea
prezenta in locuri publice a unui numar mare de oameni animati eventual de
invocarea unor personalitati precum Cuza si Kogalnicenau, guvernul comunist
renunta mai intai la ideea Tntdmpinarii cortegiului funerar al lui Cuza de mari multimi
de oameni in garile prin care trenul mortuar urma sa treacd®. Acelasi guvern
comunist incerca in primavara anului 1947 sa limiteze mai intai numarul celor prezenti
in comitetul de organizare a omagierii mult asteptate de familia Iui Mihail
Kogalniceanu iar apoi sa reduca la opt numarul delegatilor din partea fiecarui
judet61 Treptat interesul autoritatilor centrale disparea, fapt oglindit nu doar in
nesustinerea financiara pentru tiparirea a 5.000 de exemplare a brosurei
comemorative ce urma s& apard cu prilejul ceremoniei de la 2 mai®?, dar si din
dispozitia data pentru ca cheltuieilile cu deplasarea sa fie suportate de fiecare Judet,

%% |dem, f. 68.

% |dem.

" Idem, f. 76.

%% La actiune urma s participe Rectorul Universitattii din lasi, al Politehnicii, directori de scoli si
profesori secundari, Mihai Costachescu, Artur Gorovei, G. Andreescu, redactorul ,Arhivei romanesti”,
Mihail Sadoveanu Alexandru Boldur, Demostene Botez, lorgu lordan, in Idem, f. 68.

® |dem, f. 68.

€0 Guvernul dispusese ca pe traseul de la Arges la lasi, trenul urma sa fie intampinat de sateni
mai ales iar de la Ciurea sau Cucuteni, cortegiul trebuia sa fie intdmpinat de preoti si mari multimi de
oameni. Guvernul stabilise ca primele cheltuieli sa fie suportate de primarie apoi de Fundatie. La
ceremonia de la lasi urmau sa ia parte reprezentantii taranilor din toate judetele dar si de muncitori, in
Idem, f. 76.

¢ pe 24 februarue 1947 se cere aprobarea ministrului pentru formarea unui comitet restrans
pentru pregatirea actiunii din 2 mai din care faceau parte — lustinian, Lazarescu, Anton Paliga si Nicolae
Macarie (ajutor de primar), Gh. Ungureanu (Director Arhivele Nationale) Nicolae Corivan si Mihail I.
Kogalniceanu, la solemnitate vor participa 8 delegati din partea fiecarui judet si 8 tarani din partea
fiecarui Judet in Idem, f. 93.

2 |dem, f. 76.
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in parte. Aceasta treptata retragere a autoritatilor centrale sugera de fapt un interes
tot mai redus al Bucurestiului pentru un eveniment ce racorda intreaga societate
romaneasca la trecut.

Figura emblematica a panteonului national, Mihail Kogalniceanu face parte din
categoria liderilor politici romani care nu doar ca au marcat prin actiunile si proiectele
lor politice perioada in care au activat, dar au generat pasiuni si controverse si dupa
moartea lor. Intr-o epoca n care lupta politica isi diversificd mijloacele iar invocarea
unor predecesori ilustri era una dintre acestea era firesc ca momente precum
fnmormantarea unui personaj politic precum Mihail Kogalniceanu sau ridicarea unei
statui pentru acesta sa agite spiritele din societatea romaneasca. Ceea ce este si mai
interesant in opinia noastra este faptul ca in ciuda aclamarii unei consideratii
deosebite pentru Kogalniceanu si pentru activitatea politica a acestuia, autoritatile
iesene manifesta la 1891, 1911 (inaugurarea statuii din fata Universitatii Cuza) dar si
in anii urmatori o anumitd ,greutate” inexplicabilda in organizarea unor actiuni
simbolice, prin care comunitatea localda urma sa-si manifeste aprecierea si
consideratia pentru ceea ce acesta realizase pentru societatea romaneasca in
ansamblul ei. Diferenta dintre retoricad si actiunea practica iese acum mai mult ca
altadata in evidenta, sugerandu-ne in acelasi timp un mod aparte de a ne raporta la
predecesori ilustri precum Mihail Kogalniceanu.
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luliana STAVARACHI

MIHAIL KOGALNICEANU LA 1891.
CEREMONII FUNERALE $I IDENTITATI LOCALE

Demersul de fatd se doreste a fi un studiu introductiv asupra unei teme
generoase precum este cea a ritualurilor funerare de la sfarsitul secolului al XIX-lea
reprezentand in acelasi timp o formula de lucru care va fi completata prin valorificarea
deplina a surselor contemporane cu personajul la care vom face referire. Desi la
prima vedere incercarea noastra de a surprinde cateva aspecte legate de unul din
tristele momente din istoria Moldovei si anume moartea si inmormantarea lui Mihail
Kogalniceanu va putea fi usor etichetata drept o privire pozitivista si romantica a unei
tragedii individuale Tncercam, prin textul de fata, sa evidentiem atentia acordata de
autoritatile locale si cele centrale unui eveniment de factura celui amintit, dar si modul
n care dincolo de retorica obisnuita unor astfel de momente exista sau nu o implicare
reala a factorilor responsabili. Suntem apoi preocupati pentru a vedea si in ce masura
cetatenii obsnuiti ai {arii si ai lasului, in egala masura, simt disparitia lui Mihail
Kogalniceanu ca o amputare serioasa a unui corp (poporul roman) si ca o despartire
de unul din fiii s&i ratacitori".

Realitatea face ca destule personalitati politice sau intelectuale ale societafii
romanesti ce au apartinut secolului al XIX-lea si care au contribuit intr-un fel sau altul
la faurirea Roméaniei moderne, in momentul disparitiei lor s& nu aiba prea multi
partizani, fie se aflau in relatji ostile sau de izolare in raport cu restul societatji. Unii
dintre ei au trecut insa rapid la ipostaza de persoane elogiate de catre posteritatea
contemporana cu el si asta s-a manifestat prin funerarii pline de fast, comemorari
publice si atribuirea de simboluri precum statui, busturi sau monumente funerare. Este
suficient sa ne amintim de cazul lui I.C. Bratianu care s-a stins din viata la 1891, izolat
si suparat pe clasa politica romaneasca la conacul sau de la Florica, iar la cateva zile
dupa moartea sa intreaga societate avea sa-i recunoasca meritele, colegii de partid
cautand cat mai multe forme de legitimare, invocandu-i numele si actiunile in care se
implicaser alaturi de el?, iar rivalii rosteau, cu mici exceptii, discursuri emotionante la
adresa sa. La fel fusese naintea lui Bratianu si cazul fostului domnitor Al.l. Cuza care
odata decedat era ,transformat” de societate din ,stricator al vechilor randuieli” Tn
pionier al innoirilor binefacatoare, perceptie favorizata si de faptul ca regele Carol,
preocupat sa se plaseze intr-o anumita continuitate istorica romaneasca, isi asumase
si ,etapa domnului Unirii”, vazutd o buna perioada de timp de o parte a societaii
romanesti ca find una sensibila pentru regele roman®.

Cazul disparitiei lui Mihail Kogalniceanu, despre care vom vorbi in
paginile ce vor urma, este diferit insa de cele doua amintite deja. Pe langa
obiectivele enuntate dorim ca in randurile urmatoare sa aducem in prim plan
cateva momente din culisele inmormantarii lui Mihail Kogalniceanu, dupa
moartea acestuia in 1891, organizata la lasi.

Disparitia la 20 iunie 1891, la Paris, in timpul unei operatii*, a celui care a
ramas cunoscut in memoria posteritaiii ca fiind un adevarat fiul al secolului al XIX-lea,

' Andi Mihalache, Maénusi albe, manusi negre, Editura Limes, Cluj-Napoca, 2007, p. 30.

2 Sabina Cantacuzino, Din viata familiei lon C. Brétianu, Editura Albatros, Bucuresti, 1993, p. 169.
3 Andi Mihalache, op. cit.,, p. 152-162.

4 Alexandru Zub, Mihail Kogélniceanu, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1984, p. 98.
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la doar o luna dupa moartea lui |.C. Bratianu®, avea s marcheze pentru o perioada
de timp intreaga societate romaneasca, aceasta amintindu-si de meritele si actiunile
in care se implicase. La 22 iunie 1891 majoritatea ziarelor nationale si locale publica
trista veste si reda in paginile lor ,povestea unui destin”, asa cum au numit-o,
acestea imbracand alaturi de clasa politica si de intreaga societate roméaneasca
haina doliului pentru cateva zile®. Dispozitille pentru aducerea corpului defunctului
in tara au fost date imediat, acesta urmand sa soseasca pe data de 28 iunie. Pana
atunci, autoritatile se grabeau sa prezinte condoleante familiei defunctului, regele
fiind primul care trimitea o scrisoare rudelor, in care prezenta parerea sa de rau si
asigura pe cei indoliati de sprijinul si intregul sau ajutor’. Guvernul conservator
condus de |. Em. Florescu simtea insa nevoia sa faca ceva mai mult si anume sa
aseze, la 25 iunie, in Camera si Senat bustul lui Kogalniceanu, in semn de respect
pentru marele barbat de stat®.

Funerariile unuia dintre reprezentantii generatiei pasoptiste nu puteau fi mai
prejos decat cele ale altor personalitati la care acesta participase sau chiar le
organizase, inmormantarea urmand a se face cu un fast deosebit. Prima actiune ce
trebuia realizata era alegerea locului unde acesta avea sa fie depus. La intrebarea
adresata de primul ministru Florescu familiei defunctului, in legatura cu locul unde
dorea s& fie inmormantat, réspunsul venea rapid si anume la lasi®, hotararea fiind
adusa imediat la cunostinta iesenilor. Printr-o adresa trimisa catre Ministerul de
Interne de Consiliul Comunal din lasi si de primarul comunei, Constantin Langa,
reiesea si faptul c& pregétirile incepusers imediat in capitala Moldovei'®

Organizarea funerariilor ce se doreau a fi fastuoase din motive lesne de
inteles reprezenta prima problema importanta pe care autoritatile si cei care urmau sa
insoteasca pe ultimul drum pe Mihail Kogalniceanu trebuiau sa o rezolve. La intregul
ceremonial avea sa fie reprezentatd toata societatea romaneasca, dar mai ales
acele ,ramuri’ la a caror dezvoltare defunctul adusese contributii prin intreaga sa
activitate politica. Fiecare individ prezent la inmormantare, fie el reprezentant al unei
institufii sau un cetatean obignuit, dovedea prin gradul sau de implicare faptul ca
moartea lui Kogalniceanu nu era echivalentul unei pierderi suferite de un grup
restrans (familia sa sau Partidul National Liberal) ci de natiunea intreaga. Astfel pentru
a facilita prezenfa la inmormantare a doritorilor si din alte parii ale tarii, primarul lasului
adresa o cerere Ministerului Lucrarilor Publice pentru reducerea tarifului de calatorie
dus-intors cu 50% 1in ziua funerariilor pentru cei care ar fi dorit sa ia parte la
eveniment''. Refuzul autoritatilor centrale de a indeplini aceasta cerere, motivand
scaderea pretului la calatorii din ultimul timp, nu impiedica insa o prezenta numeroasa
la funerariile lui Kogalniceanu, mai ales a unui numar mare de oameni obsinuiti.
Alaturi de primarie, Tn organizarea funerariilor se implica cu aceeasi determinare i
Clubul National Liberal de la lagi. Acesta trimisese o delegatie pentru a prezenta

5 Constantln Rautu, lon C. Brétianu. Viata si faptele sale 1821-1891, Bucuresti, 1921, p. 61

,,Romanul” 22 iunie 1891, p. 1. Publicatii ca ,Vointa Nationala”, ,,leerte, »1elegraful” au
aparut in doI|u publicand printre altele, articole ce elogiau pe defunct.

,,Adevarul 22 iunie 1891, p. 3.

lb/dem.

Ib/nem

Arhlva Nationala a Romaniei (ANR), lasi, Fond Primaria Municipiului lagi, dos. 241/1891, f. 5.

" ANRI, f. 2.
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condoleante familiei indoliate si constituise o comisie ce urma sa mearga la frontiera
pentru a intampina cortegiul funerar'?.

Corpul defunctului Kogalniceanu avea sa soseasca la gara din Veresti unde
urma sa fie intampinat de delegatii trimisi de locuitorii din Dorohoi si Botosani. in
sedinta consiliului comunal de la lasi, din 22 iunie 1891, se hotara cedarea gratuita
catre familia acestuia a opt locuri de inmormantare clasa | si ihceperea construirii
cavoului unde urma a fi depus sicriul. Pentru aceste pregatiri, Consiliul Local acorda
un buget de 5000 de lei, hotarare ce a fost trimisa si ministrului de interne spre
aprobare”. Alaturi de cavou, momentul trecerii in lumea de dincolo de catre Mihail
Kogalniceanu urma a fi marcat si prin construirea unui monument funerar, ca
modalitate de aducere aminte a defunctului pentru generatiile viitoare. Desi un
astfel de gest nu putea compensa pierderea, piatra neputand inlocui trupul,
aceasta avea cel putin rolul de a imprima locul unde Kogalniceanu continua sa
existe intr-un fel aparte, mormantul fiind o ultima forma de a-l fixa, de a-l situa, de
a fi regasit cand si cand, macar simbolic™. Pe de altd parte monumentul funerar
care ,insotea” morméntul era si o prima etapa in istoricizarea acestui personaj
politic de anvergura nationala.

Pentru sosirea in oras a sicriului, primarul daduse ordin sa fie pregatite
ornamentele si florile cele mai frumoase spre a se impodobi catafalcul pe care urma
sa fie depus defunctul in catedrala mitropolitana. Totodata, pentru ziua inmormantarii
edilul sef al lagului ordona pregatirea cimitirului. Desi acesta era locul atator pierderi
ireparabile, el avea rolul de a pastra memoria celui raposat printre cei vii, fie numai si
prin faptul cad paradoxal, intrefinea prezenta unei absente totale ale unor
personalitati’®.

Programul funerariilor fusese stabilit de autoritati pana la cele mai mici detalii,
transformand astfel ceremonia funebra dintr-un eveniment privat in unul public, in
care fiecare participant suferea la fel ca familia defunctului, doliul fiind transformat din
unul intim in unul colectiv, public, avdnd anumite trasaturi civico-educative prin
personalitatea celui dupa care se suferea'®. Tiparit in 39 de exemplare programul era
trimis nu doar alesilor locali ci si diferitilor conducatori de instituii. Primaria avusese
grijia ca toata lumea interesata sa ia la cunostinid desfasurarea detaliata a
programului pentru a nu putea fi gasita nici o scuza, cat si faptul ca trebuia sa fie
prezenta, atat la intAmpinarea cortegiului dar si la inmormantare. Alaturat programului
a fost trimisa si o invitatie In care se gaseau urmatoarele cuvinte: Ramasitele
defunctului Mihail Kogélniceanu vor ajunge méine in orasul nostru. V& anunt aceasta
stire conform cu dorinta dv. Si va rog ca maine dimineata inainte de ora 6 sé binevoiti
a merge la gara pentru ca impreuna cu alte autoritali s& mergeti la gara din Targu
Frumos pentru a face primirea acestui mare bdrbat al tarii oferind chiar sfatul ca cei
prezenti s& fie prezenti intr-o tinuta de gald". n adresa trimis& de primar autoritatjlor
locale se poate observa semnatura celor care au primit invitatia fapt ce avea sa
certifice primariei ca acestia au luat la cunostinta, incepand cu mitropolitul, rectorul

12 Adevarul”, 29 iunie 1891, p. 2.

> ANRI, f. 4.

" Andi Mihalache, Eroi, morminte si statui: poetica evanescentei in secolul XIX, in In medias
res — Studii de istorie culturald, coord. Andi Mihalache, Adrian Cioflanca, Editura Universitatii ,All
Cuza”, lasi, 2007, p. 252.

® Ibidem, p. 239-240.

16 Andi Mihalache, Manusi albe, manusi negre, p. 31.

" ANRI, f. 17.
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universitdtii pana la directorii de scoli sau cei aflati in fruntea unor institutii locale'.
Din partea Universitatii din Bucuresti fusese trimisa o ingtiintare prin care primarul era
rugat sa primeasca o coroana de flori si s& o aiba n grija pana in ziua inmormantarii
cand urma sa fie preluata de cadrul universitar ce avea sa o reprezinte la
ceremonie’®.

Sosirea cortegiului la lasi fusese stabilita pentru ziua de 28 iunie sdmbata, la
orele diminetiji insa, datoritd drumului si a neintelegerilor legate de cei care urmau sa
insoteasca sicriul, cortegiul sosise in tara duminica, 30 iunie, fiind Tntampinat de
autoritafile din Botosani si Dorohoi si escortate pana in gara din lasi unde ajunge la
orele 5. lesenii, cat si cei sositi in capitala Moldovei pentru acest eveniment erau
destul de impacientati, programul nefiind respectat, fiind decalata atat data sosirii cat
si a inmormantarii. De la gara, alaturi de mitropolit, se alatura prefectul de polifie,
primarul si intregul consiliu comunal, rectorul cu tot corpul profesoral, restul
oficialitatilor, si aveau sa pornesca spre mitropolie, Th sunetul clopotelor tuturor
bisericilor din lasi, facand-se o oprire in care un tanar iesean (student) rosti un discurs
elogiator la adresa Iui Mihail Kogalniceanu®. Prin intermediul a doud dispozitii emise
de primar era ingtiintata populatia ca inmormantarea urma sa aiba loc miercuri, 3
iulie, incepand cu ora 2 p.m. la catedrala mitropolitana®'. Sicriul fusese depus in
mijlocul bisericii mitropolitane, pe un catafalc acoperit de coroane trimise de institutii i
oficialitati din intreaga fara. Dintre acestea in partea de sus era asezata coroana
trimisa de guvern pe care era scris lui Mihail Kogélniceanu, alaturi de cea cumparata
din ordinul primarului iesean, in valoare de 400 de lei. Un ultim omagiu adus lui
Kogalniceanu a fost cel oferit de studentji de la Universitatea ieseana, care facusera o
procesiune la mitropolie la capatéaiul celui care dominase jumatate de veac clasa
politica, intelectuala si culturala a tarii*.

Inmormantarea avea loc miercuri, 3 iulie, orele 14.00, incepand cu serviciul
religios oficiat de mitropolit alaturi de Tnaltul cler. Dupa terminarea panaghiei urma
cuvantarea tinuta de mitropolitul losif Naniescu. Conform programului, in biserica au
mai f{inut discursuri generalul Florescu si Dimitrie A. Sturdza. La orele patru fiind
incheiata prima parte a cuvantarilor, cortegiul funerar a plecat de la mitropolie spre
cimitir in ordinea stabilitd de autoritati si anume: un corp de jandarmi, corurile vocale,
clerul, carul funebru, familia, reprezentantii guvernului, reprezentantul regal, delegatiile
Senatului si a Camerei, reprezentantul Academiei, Consiliul Comunal si Primarul, ce
aveau sa poarte steagul Comunei lasi, rectorul si reprezentantii Universitatii, apoi
toate autoritatile, oficialitatile orasului, oficialitati de la Bucuresti si din alte parii ale tarii,
corpurile profesorale ale scolilor din lasi impreund cu elevii si restul participantilor®.

Trecerea cortegiului a durat aproximativ 40 de minute si a fost insotita de
muzica militara si sunetul clopotelor bisericilor, urmand urmatorul traseu — Stefan cel
Mare, Golia apoi Cimitirul Eternitatea, pe tot parcursul drumului felinarele fiind aprinse
si cernite. Cortegiul era insotit de trei care cu flori, iar cordonul funerar era tinut de
reprezentatul regal, D. Sturdza etc. Odata ajuns la cimitir sicriul a fost luat pe brate de

' ANRI, f. 19.

'Y ANRI, f. 35.

20 Adevarul”, 30 iunie 1891, p. 3.

2 ANRI, f. 31.

22 Adevarul’, 30 iunie 1891, p. 3.

% ANRI, Programul pentru aducerea si inmormantarea la lasi a resturilor defunctului Mihail
Kogalniceanu, Fond Primaria Municipiului lasi, dos. 241/1891.
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primarii rurali si depus in capela. Dupa oficierea celei de-a doua parti a slujbei, la
mormant, a urmat o altd parte a discursurilor funerare sustinute de Tocilescu din
partea Universitatii din lasi, P. Palladi, A. Densusianu etc. La finalizarea discursurilor
sicriul a fost depus tot de primarii rurali in cavou, n timp ce regimentul militar prezent
facea onorurile, corul catedralei intona imnuri religioase, iar la sfarsit a fost intonat
imnul national®.

Dincolo de ceremonia plina de fast si de incarcatura emotionala puternica,
autoritatile au avut de intampinat anumite probleme incepand cu cele de organizare,
ziarele amanand publicarea programului stabilit de autoritai si declarand faptul ca nici
acestea nu stiau exact ordinea si mai ales timpul desfasurarii funerariilor. Lucrarile de
constructie la cavoul lui Kogalniceanu au dat si ele batdi de cap autoritatilor prin
desfasurarea lentd a acestora, astfel intarzierea sosirii cortegiului funerar in tara
insemnand un castig de timp pentru organizatori. Problemele intampinate acum erau
diverse — de la intarzierea furnizarii materialelor pana la nevoia constanta de suplinire
a resurselor materiale, ceradndu-se pe rand trei suplimentari de buget pe langa
avansul initial in valoare de 1500, 1000 si ultima transa de 1000 de lei.

Lucrarile la mormantul lui Mihail Kogalniceanu au fost terminate dupa
finmormantarea acestuia la 30 iulie. La 18 august, o comisie formata din consilierii
comunali au mers pe teren si au inspectat lucrarea, ludnd in primire cavoul
defunctului, achitand si ultima transa de bani pentru incheierea lucrrilor®®.

Amintindu-se de monumentul funerar ce trebuia ridicat in memoria lui M.
Kogalniceanu, imediat dupa inmormantare, in sedinta Consiliului Comunal din 10
iulie, se hotara lasarea deciziei de incepere a acestuia si a statuii, unei initiative
private, Primaria aproband insa suma de 2000 de lei ca reprezentand contributia sa la
ridicarea celor doua monumente, suma ce avea sa fie asigurata din bugetul anului
urmétor %°.

Moartea lui Mihail Kogalniceanu, asa cum am precizat mai sus, a insemnat
disparitia unui personaj deja istoricizat de societatea in care traia, un merit dobandit
de acesta prin opera si truda sa. O dovada in acest sens este faptul ca la
comemorarea a sapte ani de la disparitia sa, in ,Vointa Nationald” din 3 iulie 1898
aparea un articol in care era prezentatad o ampla biografie a sa in care era scris la
Tnceputul articolului: ne aducem inca aminte ce emotie puternica a starnit in toata fara
dureroasa stire a acestei morti care venea atat de repede dupa aceea a unui alt mare
fruntas a natiunii, lon Bratianu. Cu Mihail Kogélniceanu pierdea fara pe unul din cei
mai luminati si mai cald aparétori ai democratiei si ai liberalismuluf’ .

Grija autoritailor pentru stabilirea fiecarui detaliu din cadrul funerariilor, fastul
ceremoniei, cat si impactul avut asupra societatii a dus la transformarea actului din
unul particular in unul colectiv, national. Ingrijirea si implicarea oficialitatilor iesene in
aceste pregatiri nu a {inut doar de sarcinile trasate de guvern, ci si de faptul ca
Moldova se mandrea primind in sanul sau un personaj oferit {arii spre a se ingriji de
ea. Efortul depus de comunitatea ieseana prin reprezentantii ei nu a fost deloc unul de
suprafata, timp de doua saptamani toata atentia acesteia fiind indreptata spre aceste
pregatiri. Suportul financiar fusese si el unul important, cheltuielile cavoului se
ridicasera la 5.000 de lei, imbalsamarea si transportarea defunctului 6000 de lei, in

24 Adevarul’, 5 iulie 1891, p. 3.

% ANRI, f. 61.

% ANRI, f. 67.

7 »vointa Nationald”, 3 iulie 1898, p. 1.
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afara de cheltuielle marunte, bani care pana la clarificarea si obtinerea aprobarilor
necesare de la guvern fusesera suportate de ieseni.

Sa fi reprezentat toate aceste eforturi depuse de comunitatea ieseana o
incercare de reconciliere postuma cu Mihail Kogalniceanu? Au fost toate aceste
eforturi facute pentru a anula sentimentul de vinovatie datorat reprosului adus fostului
prim ministru pentru faptul ca nu incercase sa faca pentru Moldova si pentru lasi in
special mai mult decat reusise, sau ca sustinuse centralizarea si lasase, in opinia lor,
orasul lasi sa decada atat de mult?

Nu credem ca poate fi dat un raspuns ferm la toate aceste intrebari,
interogatile noastre ramanand deschise. Cercetarea unor documente aflate in
custodia Arhivelor Nationale corelate cu ziarele din perioada, memorii, jurnale ale
actorilor politici implicati in intreaga actiune pe care am incercat sa o surprindem aici,
ne vor oferi cu siguranta cateva variante de raspuns pe care le vom dezvolta in cadrul
unui alt studiu, de aceasta data ceva mai detaliat.
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Emil PAUNESCU

MARTURII DESPRE FAMILIA KOGALNICEANU
IN COLECTIILE UNUI MUZEU DE PROVINCIE

Cu ocazia comemorarii a trei sferturi de veac de la tragedia din 1907 I-am
invitat s& conferentieze la Muzeul judetean din Giurgiu pe loan Kogélniceanu', un
descendent excentric al ilustrei familii. Conferinta il avea drept subiect pe Vasile
Kogalniceanu?, fratele mai mic al bunicului s&u patern, cel intemnitat si anchetat in
orasul nostru pentru instigare la rascoale. Expunerea, inregistrata atunci pe banda
magnetica, constituie astazi o dovada a dizidentei fata de istoriografia oficiala a epocii
si un izvor pretios pentru rescrierea istoriei evenimentelor din 1907. Dintre lucrarile
originale ale lui Vasile Kogalniceanu muzeul poseda doua exemplare din vestita
Chestiunea taraneasca (Bucuresti, 1906), iar dintre culegerile de documente un
exemplar bibliofil din Acte relative la 2 Mai 1864 (Bucuresti, 1894)°.

Biblioteca muzeului are mai multe editi antume dintre cartile si discursurile
istoricului si marelui om de stat Mihail Kogalniceanu®, precum si exemplare din
periodicele pe care le-a condus ori la care a colaborat. Exista in colectiile noastre
imprimate de epoca®, brevete pentru decoratji®, precum si diverse medalii si fotografii
cu efigia sa ori cu imaginile statuilor ridicate de posteritate. O marturie pretioasa, inca
nepublicata, este reprezentata de corespondenta lui Nicolae Holban din vremea
razboiului de independenta. Ea cuprinde, intre altele, o epistola inh care acesta
relateaza misiunea secreta incredintata de ministrul Kogalniceanu pe langa curtea gi
guvernul regatului italian’.

Cele mai interesante marturii provin insa din fondul documentar Nicolae
Cartojan, savantul istoric al literaturii romane vechi, care a nutrit o viatd speranta
realizarii unei monografii consacrate Iui Mihail Kogalniceanu®. Este vorba despre
studiile si discursurile avand teme din viata si opera lui, despre editiile de la ,Clasicii

' loan M. Kogalniceanu (1912-1999) era colectionar de obiecte vechi si amator de studii

genealogice.

2 Vasile M. Kogalniceanu (1863-1940), om politic si publicist fecund, era mezinul intre cei trei
baieti ai lui Mihail Kogalniceanu.

3 Cartea, legata in matase rosie, poarta initialele aurii ,C.1.D.” si un ex libris ulterior (,Virgil P.
Arbore. 1927”). Pe foaia de titlu apare dedicatia autografa ,Souvenir din partea editorului. V.M.
Kogalniceanu. 1 iunie 1894”, iar pe contrapagina semnatura si nr. 139.

* Mihail Kogalniceanu (1817-1891), unul dintre fondatorii Romaniei moderne, a facut obiectul
numeroaselor expozitii, evocari si simpozioane organizate de muzeul giurgiuvean intre 1978-2009, care
au omagiat Revolutia de la 1848, Unirea de la 1859 si Independenta din 1877, precum si inceputurile
istoriografiei si culturii moderne, istoria liberalismului romanesc etc.

® Intre care Proclamatia loviturii de stat din 2 mai 1864 si Publicatia despre vizita lui Alexandru
loan Cuza la Constantinopol din 30 mai acelasi an.

® Semnate in calitate de ministru de externe si cancelar al ordinelor.

" Scrisoarea este expediata din Roma, la 12/24 martie 1878, de maiorul Nicolae Holban sotjei
sale Pulcheria (Profirita). Corespondenta face referire si la alte audiente acordate de Kogalniceanu, la
amabilitatea si promisiunile protectorului.

8 Am dezvoltat aceasta problema in comunicarea Mihail Kogélniceanu si Nicolae Cartojan, la
sesiunea nationala ,Valori bibliofile”, 12, lasi, 1991 (a se vedea culegerea de rezumate, p. 32-33), pe
urmele profesorului Dan Simonescu si cu incurajarea academicianului Al. Zub.
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romani comentati”, despre probe din biblioteca si arhiva personald, despre

corespondenta cu Fundatia culturala ce-i poarta numele si alte documente rare.

Din biblioteca risipita a lui Cartojan, muzeul giurgiuvean a recuperat cateva
zeci de titluri, intre care un coligat executat de legator la comanda sa, dovada a
interesului deosebit al detinatorului pentru subiectul comun al lucrarilor lui Nicolae
lorga' si Radu Dragnea''. La crearea de catre nepotul Mihai |. Kogélniceanu' a
fundatiei omagiale in 1935, N. Cartojan s-a numarat printre fondatori si a {inut o
conferint la Radio Bucuresti'.

Primul tom al noii serii din ,Arhiva Romaneasca”* a fost recuperat de un
colaborator al muzeului de la gunoi. Fusese daruit Tn 1945 de Alex A. Buzescu
Bibliotecii Centrale Universitare, de unde trecuse repartizat Bibliotecii Facultatii de
drept, care — dupa patru decenii — a decis sa-l ,epureze”. El contine doua studii de
Cartojan, care trateaza prezentele lui Kogalniceanu la Lunéville si la Berlin si ale caror
extrase i-au fost trimise in decembrie 1939'°. In aceeasi luna este invitat de Mihai |.

Kogalniceanu la o sedinta festivda a comitetului de redactie, urmata de o ,masa
!!16

X9

prieteneasca” prezidata de ,maistrul Sadoveanu

Studiile risipite Tn ,Convorbiri literare”, in ,Anuarul Gimnaziului /. Maiorescu” si
in volumele omagiale inchinate lui I. Bianu, continuate Tn ultimii ani ai vietii cu cele din
~Arhiva Roméaneasca” si cu comunicarea de la Academie, atesta fara tagada dorinta
lui Cartojan de a termina ,monografia”, termen pe care il foloseste chiar el in
bibliografia studiului introductiv la volumul ingrijit in colectia de la Craiova'”.

In arhiva incalcits, salvatd incomplet si in conditi dramatice din casa
savantului, am descoperit si un fragment de studiu sintetic, dactilografiat si plin de
completarile manuscrise ale autorului, dar avand titlul trecut de alta mana, ce pare a fi
a fiicei celei mari, Letitia Turdeanu'®.

In sfarsit, ne-a atras atentia un imprimat, care reprezintd o scrisoare circulara
a Comitetului organizator pentru comemorarea Iui M. Kogélniceanu la lasi®.

® In valoroasa colectie ingrijita de prof. univ. N. Cartojan la Editura ,Scrisul Romanesc” din
Craiova au aparut in intervalul 1930-1944 nu mai pufin de trei editii ale volumului M.Kogalniceanu,
Opere (Scrieri si discursuri), cu studiu introductiv, bibliografie, note si ilustratii (alese de editor). Apoi,
primul discipol prof. univ. Dan Simonescu, a incercat reluarea unei serii ,Clasicii nostri comentati” sub
ingrijirea sa, avand prima aparitie M. Kogalniceanu, Scrieri sociale, Bucuresti, ,Vatra®, 1947 (volumul
fiind Tnchinat amintirii ,scumpului profesor N. Cartojan”). Prefacerile noului regim nu i-au mai ingaduit
fnsa continuarea proiectului. Totusi, ulterior, intre 1955 si 1990, singur sau in colaborare Dan
Simonescu a mai ingrijit zece editii Kogalniceanu, inclusiv primele cinci volume ale editiei academice.

O N. lorga, Mihail Kogélniceanu. Scriitorul, omul politic si roménul, Ed. Fund. 1.V. Socec,
Bucuresti, [1919]. Pe foaia de titlu nota autografa a autorului: ,Dr. Cartojan”.

"'Radu Dragnea, Mihail Kogélniceanu, [ed. 1], Tipografia National&, Cluj, 1921.

2 MIHAI I. KOGALNICEANU (1888-1961) a fost director si administrator-delegat al Fundatiei,
institutie ce-si avea sediul in str. Izvor, nr. 110 din Bucuresti.

'3 Ciclul de conferinte (tinute in februarie 1935 de N. lorga, N. Cartojan, G.G. Mironescu, O.
Goga, C. Moisil, G.I. Bratianu, dr. N. Lupu, N. Petrascu, R. Dragnea) a fost publicat in volum de
Fundatie un an mai tarziu, iar la 10 noiembrie 1936 Mihai Kogalniceanu fii trimitea lui Cartojan 20 de
exemplare.

* Muzeul se mandreste cu seria completa a revistei, al carei ultim tom provine din biblioteca
istoricului viagcean Victor Bratulescu.

'® Scrisoare Mihai Kogalniceanu catre N. Cartojan (colectia M.J.T.A,, nr. inv. 6963 Doc.).

'® Ibidem (nr. inv. 6587 Doc.).

7 Vezi supra nota 9.

'® Colectia M.J.T.A., nr. inv. 5240 Doc., p. 1.

' Ibidem, nr. inv. 16930 Doc.
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Expediata la 12 iunie 1941 si primita in ziua urmatoare la Bucuresti, invitatia era
semnata de Mitropolitul Irineu, in calitate de Presedinte si de profesorul Emil
Diaconescu, in calitate de secretar. Dat fiind ca festivitatea fusese preconizata pentru
22 iunie, nu stim daca a mai avut loc, cu atat mai putin daca a fost onorata.

In programul sectiei de istorie memoriald a Muzeului judetean ,Teohari
Antonescu” exista proiectul (a carui materializare este de dorit imediat cum vremurile
o vor permite) unei editii critice a proiectatei monografii Mihail Kogalniceanu, care sa
reuneasca toate secveniele tiparite si toate fragmentele manuscrise din arhiva lui
Cartojan si eventual din alte fonduri, valorificAnd dimensiunea moderna a operei unui
exceptional istoric literar.

- /,' : 2 : g
VASILE M. KOGALNICEANU oresioneari o fartia
—— > /5/// e .__/.-_\ da
ACTE Z 7 .
& amre = Yt P
v - £ ra “ ’
¢ RELATIVE LA yd

2 MAIU 1864

CU TREI FACSIMILE §1 TREI STAMPE

CHESTIUNEA TARANEASCA

[ T —

DIMITRIE A. STURDZA

i
LY ey
‘.-,.‘{)f\jpf
WY
, 7 (i i
!
RUCURESCI
Tivocnaria st Foxperia pe Litere Tooya BasiLescu
BUCURESTI 1804
TIPOGRAFIA ,GUTENBERG“ JOSEFH GOBL
20, — Steapa Doauner — zo. !
1906

118



T By, e

LT — Y

PROIECTU

CONSTITUTTUNEA

Principatelori-Unite
MOLDAVIA SI TERRA ROMANEASCA

Elaboratii de € iunea Centrala

i
PROTOCOLELE
Comissiunei Centrale
Atingitére de Constituliune
publivate
de

- 3. Rogalniceann

Demdats de Fokmnui
i fosts memeps ax Eomisisnel Yenfpase din naplea
Adsnapit Moadasier.

WVol. I

Hpofekiza de Koustittgise wmi disksyisnen LTI E v
TASSI
@f]h}/‘:{ Aiirorus Poutled: \(Zf;wy‘v
1861. :

CESTIUNEA STROUSBERG.

CUVINTU .

ROSTITWU

ADUNAREA DEPUTATIL?;J?

s

M. KOGALNICEANU

Deputatu Collegiului Entein de Fhleiun,

(Sedinga din 'Y, Decemerie ISTI).

e e..-r-@.}ﬁ:_@/a-q_pn

TAasSSY d
TIPOARAFIA H. GQOLDNER, STRADA PRIMARTEL
1872

119

DESROBIREA TIGANILORD
STERGEREA PRIVILEGILOR BOERESCI

EMANCIPAREA TERANILORU

—otm—
DISCURSU ROSTITU IN ACADEMIA ROMANA
— SEDINTA SOLEMNA DELA 1 (13) APRILE 1891 —

M. KOGALNICEANU

MEMBRU ALU ACADEMIEI ROMANE

BUCURESCI
LITO-TIPOGRAFIA CAROL GOBL, STRADA DOMNEL, 16
1891,



N. CARTOJAN

ALAUTA ROMANEASCA

— INTAIA REVISTA LITERARA A MOLDOVEI —

EXTRAS DIN +OMAGIU LUI I BIANUs

BUCURESTI
1927

-

RADU DRAGNEA

| Nihail

.){og&lm’ceanu

ANIl DE PREGATIRE — CARACTERUL
— PRIORITATILE LITERARE —
IDEILE ISTORICE — IDEILE LITERARE
— IDEILE POLITICE — ELOCVENTA SA
— INFLUENTA 54 —

L
TIPOGRAFIA NATIONALA SOCIETATE ANONIMA
1921,

CALATORIA

Lun

KOGALNICEANU
IN SPANIA

N. CARTOJAN

Extews din Amsars! Chimmarislal =f, Mabstesi,

4
:
4
:
i

BUC i
TIFOGRAFIA  CONVORBIRI LITERARE"
©: Societate Anomimi 12
Strads  Clmpiataas, 17

g iy




= =
A, v =
oy Gl i e

#LASlcu ROMANI COMENTATI

SUB INGRIJIREA D* M. CARTOJAMN PROF.UNIV.

CLASICII
' ROMANI
COMENTATT

SUB INGHLIREA
DI N.CARTOJAN

PROFESOR UNIVERSITAR

OPERE

EDITIE COMENTATA DE
N.CARTOJAN

PROFESOR UNIVERSITAR.

M.KOGALNICEANU
{ SCRIERI SiIDISCURSURI

‘

i EDITIA I COMENTATE DE

| ‘N_.CRQ.IAN, Prof.Univ.

ANALELE ACADEMIEI ROMANE
MEMORIILE SECTIUNII LITERARE
SERIA IIL TOMUL XI. MEM. 3.

MIHAIL KOGALNICEANU
— ACTIVITATEA LITERARA —

N. CARTOJAN
MEMBEU AL ACADEMIE] ROMAXE

MHOGALNCEANY.

lscnlsm sacul.il |

| EDITI COMENTATA

DAN SIMONESCU I,
|
4

MONITORUL OFICIAL $! IMPRIMERIILE STATULUI
IMPRIMERIA NATIONALL BUCURESTI. 1943

121



122



a o 12,
) )

o

FUNDATIA CULTVRALA MIRAIL KOGABLNICEANY

Bucuregti, 10 Noembrie 193BUC URES TI
STRADA ISVOR Nr. 110
Telefon 317.27

Stimate Domn,

Ne permitem a vd remite aléturat 20 (doufizeci)
exemplare din volumul

MIHAIL KOGALNICEANU, Ciclu de Conferinte finute
la Radio-Bucuregti

apidrut cu ocazia desvelirei mornumsntului lui Mihail Kog8l-

niceanu din Bucuregti,si care cuprinde gi confarinta Dv,

tinutd la Radiéo-Bucuregti, fn ziua de 4 Februaris 1935.
Primiti v& rugim, stimate Domn, salvtirile noastre

cele mai distinse,-

Domniaei Sals

Dompului M, CARTO JAN
Profesor Universitar
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Comitetul organizator lagi, Tunie 1941

pentru
Bomemorarea 1ui gﬂ Kog&lnicennu
9031

Stimate @0 mn

In anul acesfa implinindu-se 50 de ani dela moarfea lui
Mihail Kogdlniceanu, vom cinsfi memoria acesfui mare Om de
Staf romdn prinfr'o indlfdfoare fesfivifate, care va avea loc
la lasi in ziua de 22 [unie 1941.

Apem onoare a vd ruga sd bine-voifi a onora cu prezenfa
D-sfrd aceasfd pafrioficd manifestare inchinafd aminfirei aces-
fui mare Roman si Moldovean.

Cu convingetrea cd vefi aduce, impreund cu noi, acesf
omagiu unui stralucif fiu al neamului, V@ rugdm sd binevoifi
a ne rdspunde de parficiparea D-sfrd.

In numele Comifefului organizafor.

Presedinte

Mitrapoliful (Moldovei

R Sed

o
gomiteful organizafor
pentsy /. i
@omemorarea 1ui JIt. Kogdlniceanu
dasi
@D trnn Ceei

Frof. thiv. b Cantojans. o
S B Uéc;dmcu-‘f‘f'f,
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‘_}ﬂ/o%if’vtice&/uu& ;

g@\ ‘_Adeviiratul descopetitor al lui Neculoe,{,? este Mihail
Kogfilniceanu. Datorit# lui, figura ecroniearului nostru se
desprinde din negyra anonimatului gi se contureazi precis 7
pe ecranul trecutului.

lomentul acestel intalni.ri i1 formeazi anul 1845 cénd
cronica lui Necu'.l:a vede lumina tiparului in volumul II din
wolecfhia an Dar inoi inainte de aceastd dati
Kogilniceanu oferise publicului dou# legende culese din "o

sfamd de cuvinte", pe care le tip#iregte in Propiigirea.
Aceasti preocupare de a scoate 1a ivenld materiale de
o b ‘: inspiratie pentru seriitori gi izvoare pentru constituirea
: . unei istorii nationale ‘:"ceZ_L mai éigﬁr 8i temeinic izvor al
t\ .\p" ( is‘eo-ri-ei- nst;rormlo‘f era o urmare fireascii a programalui

ennntat in Dacia Titernr: /1840/

; A“a.t_aulsr-sm—ea%e—rml solidel formati@ culturalq,

J;“&O., pe care Kogilniceanu 5i-o Tnsusise in Pranta §i apoi la Ber-
lin, acdsw st G laka awrtu program. '

i WMW Rncoltits din germenii risipiqi de ideologia revolu-

' %ionari Prsncezﬁwm zadmam%&’ppntru apirarea
patriei mpotriva eypansiumu napoléoniene, a&o-ma-a—t—kmi——ﬁ@-!—-
maw, descoperise o moar® epogului medieval, fénténa de
eroism n legendelor cavaleresti,izvoarele reconfortante
ale cfimteselor populare. mu--ﬂcngt curent de adZncire spi~
ritual% in trecut se incrucisa, pe vremea studiilor lui
Kogilniceanu 12 Berlin, cu un curent de regrupare a forte-

10r sociale ale Watiunii, numit "das junge Deutschland",
< WWM@WW;@ZEM ,wfm.aw dole
ote - -;)'M y T, W52 0 ushss mu
2.
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MUZEOLOGIE
PEDAGOGIE MUZEALA
RELATII CU PUBLICUL



Vasile Emanuel COSTOIU

CATEVA MOMENTE DEOSEBITE ALE
MUZEOGRAFIEI ROMANESTI IN PERIOADA 1948-1989

Scopul creerii retelei muzeale

Scopul principal al crearii refelei muzeale la nivel national era acela de a
impune ideologia totalitara mai ales in primul deceniu de regim comunist. Muzeele
trebuiau sa indeplineasca o functie de indoctrinare, sa pregateasca populatia dupa
tiparele ,omului nou” si sa elimine spiritul critic si spontaneitatea.

O grija constanta a partidului comunist s-a manifestat pentru dezvoltarea
cat mai echilibrata a retelei muzeale astfel ca in toate regiunile tarii sa existe
unitati reprezentative, ,capabile sa exercite o stimulatoare influenta asupra
maselor de vizitatori”'.

Dupa anul 1950 putem vorbi despre o adevaratd revolutie a miscarii
muzeistice atat in sensul unei spectaculoase extinderi a institutjilor, cat mai ales in
directia unor tematici mult mai ample.

Implicarea retelei muzeale in Festivalul National ,,Cantarea Romaniei”

Festivalul national Cantarea Romaniei a fost un ansamblu de manifestari
culturale din perioada regimului comunist, organizate de Consiliul Culturii si Educatiei
Socialiste. A fost inaugurata in anul 1976, dupa primul Congres al Educatiei Politice si
Culturii Socialiste, desfasurat la Bucuresti intre 2 si 4 iunie, fiind prezentata drept ,0
actiune de masa de importania deosebita pentru dezvoltarea miscarii artistice,
angajarea oamenilor muncii atat in calitate de creatori, cat si de beneficiari ai actului
de cultura, pentru educarea politica, patriotica si revolutionara a intregului popor™.

in almanahul ,Scanteia” din 1977 a fost dat publicitatii ,Regulamentul cadru® al
festivalului si ierarhia etapelor de desfasurare: etapa de masa, urmata de cea
judeteana sau de sector bucurestean, o etapa interjudeteana si, in final, etapa
republicana prevazuta pentru luna mai 1977.

Marca Festivalului Cantarea Romaniei

' vasile Dragut, Muzeele si monumentele — 35 de ani de realizari, in ,Revista Muzeelor”, nr. 7,
1979, p. 17-18.
2 Raportul Tismaneanu, p. 613.
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Cantarea Romaniei era definita ca ,0 ampla manifestare politico-ideologica,
cultural artistica si educativa” si care s-a desfasurat pentru prima data in ,etapa de
masa” in perioada octombrie 1976-februarie 1977.

Motivul real al infiintarii festivalului a fost promovarea artistilor ,populari” si inlocuirea
artei culte cu arta populara, singura care, in viziunea lui Nicolae Ceausescu, ar fi
trebuit sprijinita.

Deoarece reteaua muzeald nu avea o activitate foarte vizibila, la nivelul
partidului a fost implicatd in manifestarile politico-educative stabilite prin
Jregulamentul — cadru al Festivalului”®. Astfel toate muzeele indiferent de profil
(stiintele naturii, istorie, arta, tehnic, memoriale) trebuiau sa-si intensifice activitatile
de ,educare a maselor’, indeosebi a tineretului, prin expoziti permanente sau
volante, vizite programate ale oamenilor muncii, simpozioane, conferinte, sesiuni de
comunicari, care sa reflecte politica interna si externa a partidului comunist,
contributia secretarului general Nicolae Ceausescu, in promovarea politicii statului,
si in plan secundar reflectarea luptei de veacuri a poporului roman pentru unitate,
independenta si suveranitate, actiuni care in perioada Festivalului trebuiau sa fie in
numar mult mai mare si de o mult mai mare amploare. In acest context muzeografii
erau obligati sa aduca in muzeu cat mai mulfj vizitatori din toate institutiile, scolile,
universitatile, intreprinderile si uzinele, dar mai ales ,fruntasii in productie” acestia
trebuiau sa fie principalii beneficiari ai acestor actiuni culturale.

Ca urmare a aplicarii ,Programului de masuri” conceput de Comitetul
municipal al PCR Bucuresti, Muzeul de artda al R.S. Roménia a organizat
-ENnciclopedia de arta plastica pentru tineret’ care cuprindea simpozioane, vizite
ghidate, gale de film, iar Muzeul de istorie a municipiului Bucuresti a organizat
~otudioul de istorie al tinerilor bucuresteni”, expuneri, vizite, simpozioane. Trebuie
mentionat ca astfel de actiuni aveau loc in toata tara, poate nu de amploarea celor
din Bucuresti, dar oricum erau marcate prin expoziti, simpozioane sau vizite
programate ale oamenilor muncii.

impartirea administrativ-teritoriala a Romaniei

Un moment de rascuce al retelei muzeale din Romania a fost dat de
impartirea teritoriala a tarii in patru etape succesive.

Reimpartirea tarii a dus la modificari ale tematicii muzeale Tn functie de zona
geografica si de interesele partidului. Astfel, daca pana in anii ’60 au fost reorganizate
cu precadere muzeele regionale din zonele unde populatia era refractara
comunismului si mai ales din Transilvania, si care erau un amalgam de informatji de la
istorie si pana la stiintele naturii, dupa 1968 cand s-a reimpariit Romania pe judete,
muzeele au fost reorganizate in functie de tipul de obiecte, Th muzee de istorie,
etnografie, stiintele naturii, arta, memoriale.

In perioada la care ne referim s-a incercat realizarea unui muzeu de istorie in
scopul de a ilustra tezele marxist — leniniste, dar si ale ideologiei partidului comunist
cu privire la istoria locala. Modelul de muzeu public sovietic a dat nastere, in
muzeografia romaneasca din acea perioada, la mai multe derivate de muzeu. Au
aparut treptat conceptele de muzeu de istorie si arheologie, de muzeu de istorie
militara, de muzeu de etnografie.

ay oA

3 Festivalul National ,,Cantarea Romaniei”, in ,Revista Muzeelor”, nr. 2, 1977, p. 3.
* Ibidem, p. 4,5.
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In anii ’70 ai secolului al XX-lea expozitiile biografice au inceput sa fie
incarcate la maximum cu exponate, lucruri atdt autentice, memoriale, cat si
tipologice, rezultatul fiind acela ca hotarul dintre expozitia biografica si ambient a
inceput sa dispara.

Muzeul memorial, desi era numit oficial memorial, el era mai degraba un
muzeu consacrat unei personalitati sau unui eveniment istoric. La sfarsitul secolului
al XX-lea, majoritatea muzeelor memoriale istorico-politice au fost inchise sau
reorganizate.

Dupa 1978 multe muzee judetene au fost reorganizate sub forma de
Complexe Muzeale Judetene, care cuprindeau toate unitatile muzeale dintr-un
judet, cu sectii de istorie, arta, stiintele naturii, arta populara, actiune care a avut ca
rezultat uniformizarea acestor muzee.

In anul 1982 loan Opris identifica cu o foarte mare acuratete tipurile de
muzeu de istorie din Romania acelei perioade. Astfel erau identificate, muzeele de
istorie, amplasate in imediata apropiere a unor situri arheologice, cercetate si
restaurate intensiv, unde muzeele expuneau materialele descoperite in asezarea
sau fortificatia respectiva, pentru o intelegere aprofundata a istoriei sitului, cum sunt
Sarmisegetusa, Capidava, Adamclisi, Histria.

O a doua categorie de muzee de istorie erau cele judetene, care
reprezentau fenomenul istoric in general, dar si elementul local din arealul
determinat de limitele judetului din cele mai vechi timpuri si pana azi.

A treia categorie sunt muzeele provinciale, destinate sa prezinte istoria unor
provincii istorice, cum ar fi Muzeul Olteniei — Craiova, Muzeul de Istorie al
Transilvaniei — Cluj Napoca, Muzeul Banatului — Timisoara, Muzeul Regiunii Portilor
de Fier — Drobeta Turnu Severin, Muzeul de Istorie si Arheologie Constanta, Muzeul
de Istorie al Moldovei — lasi.

Ultima categorie este rezervatda muzeelor cu caracter republican; acestea
erau Muzeul de Istorie al R.S. Romania, Muzeul de Istorie a partidului comunist, a
miscarii revolutionare si democratice din Romania, Muzeul Militar Central, muzee de
mari dimensiuni, muzee care reprezentau sinteza istoriei nationale, mari evenimente
si personalitati, care faceau dovada permanentei civilizatiei romanesti.

Introducerea sistemului autofinantarii pentru institutile de cultura, la
fnceputul anilor 80, Tn scopul anihilarii unei sigurante financiare, care se impunea
pentru bunul mers al activitati muzeelor, a contribuit la aducerea lor la limita
subzistentei.

S-ar putea spune ca acum, mai mult ca oricand, muzeografii romani au
dreptul la titlul de ,eroi ai culturii’, pentru ca au muncit in conditii care azi par de
neimaginat.

In aceasta perioada s-a ajuns la aspecte grotesti ale muncii de muzeograf
din punct de vedere al autofinantarii, astfel avem exemplul cel mai elocvent, Teatrul
din Sf. Gheorghe unde se realizau sicrie pentru vanzare. Per ansamblu toate
muzeele din Romania au trecut prin aceasta etapa, marea majoritate confectionau
material didactic (harti, rame, diferite tipuri de panouri, planse, suporturi etc.) pentru
scoli sau diferite replici ale unor obiecte pentru alte muzee sau institutii.

Beneficii si beneficiari ai crearii retelei muzeale

Beneficiarii directi ai crearii retelei muzeale au fost partidul comunist si
publicul vizitator si indirect, bunurile culturale care au fost achiziionate, restaurate,
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conservate si mai ales expuse, specialistii si muzeografii care au beneficiat de
material de studiu, infiinfarea de noi profesii, cum ar fi postul de conservator, relatiile
create intre specialistii din muzeele din tara si din strainatate si specialisti din alte
domenii conexe, romani sau straini, realizarea de parteneriate intre muzee etc.

Totodata in perioada comunista a fost realizat cel mai mare proiect care viza
fotografierea din avion (aerofotogrametrie) pentru toate siturile arheologice in
vederea obfiinerii de date si informatii referitoare la localizarea si dimensiunile tuturor
siturilor arheologice de pe teritoriul Romaniei, proiect cu mari costuri financiare, care
astazi nu ar mai fi posibil.

Un alt aspect pozitiv este reprezentat de obligativitatea pregatirii
profesionale a tuturor categoriilor de lucratori in cultura. Pregatire profesionala si
totodata practica care avea loc o datd la cinci ani, obligatoriu si care ridica
standardul de performanta al lucratorilor. O facilitate care astazi, nu mai este
posibila desi evolutia muzeografiei o cere.
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Elena PLOSNITA

PEDAGOGIA MUZEALA iN REPUBLICA MOLDOVA:
REALITATI S| PERSPECTIVE

Tn ultimele doua decenii in mediul specialistilor de muzeu s-a intarit temeinic
termenul de pedagogie muzeala. Problemele de pedagogie muzeala sunt discutate
in diverse articole si studii si chiar disertatii stiintifice, In cadrul unor conferinte si
seminare. Acest termen se intalneste in denumirea sectiilor si sectoarelor de
educatie muzealad din cadrul unor institutii muzeale; existda muzeografi, specialisti
care se numesc pedagogi muzeali.

Premisa nasterii gandirii muzeopedagogice a fost intelegerea, acceptarea
muzeului ca institut de instruire, de educatie care s-a reliefat in mod deosebit la
sfarsitul secolului al XIX-lea — inceputul secolului al XX-lea. La elaborarea si
stabilirea pedagogiei muzeale in Europa a contribuit in mod deosebit scoala
muzeologica germana. Este cunoscut faptul ca la conferinfa din Mannheim
(Germania) din 1913, directorul Galeriei de arta din Hamburg, A. Lihtvark a
mentionat in comunicarea sa ca ,la universitatile aparute in evul mediu, la
academiile aparute in epoca absolutismului, secolul XIX a adaugat o noua institutie
de educatje si instruire — muzeul. Toate aceste trei institutii poarta amprenta epocii
care le-a nascut. Muzeele sunt deschise pentru toti, au drept scop sa slujeasca
tuturor si nu recunosc nici un fel de deosebiri si divizari, sunt expresia ratiunii
democratice”. Anume A. Lihtvark a fost primul in Europa care a formulat ideea
despre rolul de instruire al muzeului si a propus o noua abordare a vizitatorului de
muzeu ca participant al dialogului. Realizand in practica metoda ,dialoguri muzeale”,
el pentru prima datd a fundamentat rolul intermediarului, care ajuta vizitatorul in
comunicarea cu arta, dezvoltandu-i capacitatea de a vedea si de a se delecta cu
operele de arta. Dar termenul de pedagogie muzeala a fost pentru prima data
utilizat in cartea ,Muzeu — instruire — scoald”, aparuta in 1931, autor fiind G.
Freudental. Astfel, recunoscdnd muzeul ca institut de instruire, educatie are loc
formarea uneia dintre cele mai importante componente ale activitati muzeului,
orientata spre public. Concomitent aceasta activitate devine obiect de reflectie
teoretica, ceea ce duce la constientizarea necesitafii unei discipline stiintifice
deosebite, bazatd pe muzeologie, pedagogie si psihologie. Apare si evolueaza
pedagogia muzeala. Exista mai multe definitii a pedagogiei muzeale. B.A. Stolearov,
directorul Centrului de pedagogie muzeala si creatie a copiilor de pe langa Muzeul
Rus din Sankt Petersburg defineste pedagogia muzeala ca ,,un domeniu al activitatii
stiintifico-practice a muzeului contemporan, orientatd la transmiterea experientei
culturale prin procesul pedagogic in conditiile mediului muzeal”'. Cercet&torii romani
considera ca pedagogia muzeala este o stiinta a educatiei care isi propune sa
analizeze o alternativa educationala, anume educatia in si prin muzeu(patrimoniu)
precum si implicatiile sale”. Pedagogia muzeald poate fi definitd ca ,un ansamblu
de activitati specifice, stiintific elaborate, riguros aplicate, cu scopul de a atrage si a

! CtonspoB B.A., MyselHass nedacoeuka. Micmopusi, meopusi, npakmuka: Y4yebHoe
rnocobue. Mockea, 2004, cTp. 24.

2 Venera Cojocaru, Argumente privind necesitatea si posibilitatea intemeierii pedagogiei
muzeale ca stiin{a, in ,Revista muzeelor”, nr. 3-4, Bucuresti, 1999, p. 154.
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forma, in mod continuu, publicul de muzeu”. De multe ori conceptul de pedagogie
muzeala este confundat cu activitatea cultural-educationalda a muzeului. Noi
consideram ca trebuie delimitat conceptul de pedagogie muzeald de activitatea
cultural-educationalda a muzeului. Pedagogia muzeala inseamna o disciplina
stiintifica noua, iar a doua este o directie de activitate tradifionala a muzeului, care
intra in competenta acestei discipline. Domeniul pedagogiei muzeale cuprinde toate
tipurile de contact ale muzeului cu publicul, cele mai diferite modalitati de participare
a vizitatorului la procesul comunicarii muzeale.

Daca ne referim concret la spatiul dintre Prut si Nistru, la muzeele din acest
teritoriu, trebuie sa mentionam ca in anul 1971 la Moscova are loc seminarul unional
~Rolul muzeelor de artd in educatia estetica a elevilor’ la care s-a atras atentia
tuturor reprezentantilor din republicile unionale, inclusiv celor din Moldova asupra
necesitatii elaborarii pedagogiei muzeale, care ,ar asigura o abordare stiintifica de
interpretare a colectilor muzeale pe baza utilizarii principiilor pedagogiei si
psihologiei”. Tn anul 1981, cunoscutul muzeolog rus A.M. Razgon in cadrul
conferintei ,Muzeul si scoala” a observat ca ,crearea unei discipline stiintifice aflate
la jonctiunea unui complex intreg de stiinte, astazi numai este o perspectiva
indepértata, ci o sarcina practica, vitald”. Incepand cu aceasta datd in muzeologia
sovietica se incepe insusirea activa a acestei notiuni — pedagogie muzeala. Evolutia
pedagogiei muzeale in Uniunea Sovietica, inclusiv in Republica Sovietica Socialista
Moldoveneasca a fost accelerata de situatia creata in activitatea educationala a
muzeului din acea perioada. La 1985 este declarata asa numita perestroica, care a
dus treptat la refuzul de la directivele ideologice dure in ceea ce priveste activitatea
muzeului. Anume, 1in aceasta perioada se incepe schimbarea atitudinii
muzeografului faia de publicul muzeal, care nu mai este privit ca un obiect care
trebuie Tnvatat si educat, dar ca un participant cu drepturi egale la dialogul petrecut
in mediul muzeal. Totodata publicul nu mai este considerat o suma abstracta de
vizitatori, acum ei sunt diferentiati dupa varsta, nivel de educatie, dupa ocupatie etc.
Sunt elaborate noi forme de lucru cu diferite categorii de public, sunt intocmite
primele programe de activitate cu copii de varsta prescolara, si pentru diverse
categorii de elevi, pentru maturi si turisti etc. Pentru prima data in mod serios sunt
analizate rezultatele activitatii educationale a muzeului, actiunea muzeului asupra
diferitelor categorii de public, eficienta unor sau altor forme de activitate in muzeu cu
copiii. O atentie deosebita este acordata activitatii cu publicul, in general, ceea ce a
stimulat organizarea cercetarilor socio-psihologice in muzeu. Acum s-a simfit
necesitatea aparitiei unui nou tip de specialist de muzeu, capabil dupa cum sublinia
Z. Stransky ,sa Tnsuseasca realitatea muzeala in aspectul ei pedagogic’. Anume
acest nou specialist trebuia sa elaboreze si sa valorifice programe speciale de lucru
cu vizitatorii, sa experimenteze in cautarea unor noi forme de activitate, sa
efectueze cercetari psiho-sociologice a publicului. Toate acestea demonstreaza un
nou nivel de tratare a relatiei muzeului cu publicul vizitator. Aceste schimbari au
creat premisele pentru constientizarea rolului teoriei, si ca urmare a insusirii noului
termen. Stramutarea termenului Tn muzeologia moldoveneasca nu trebuie examinat
ca o intamplare, ca un imprumut mecanic a unei definitii recunoscute in literatura
muzeologica stréin&. in Republica Moldova el a inceput s& se afirme pentru ci a
aparut necesitatea in schimbarea paradigmei educationale a muzeului, pentru ca
pedagogia muzeala este o disciplina stiintifica, care examineazd muzeul ca un
sistem educational. Educatia in contextul discutiilor problemelor pedagogiei muzeale
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este tratata foarte larg, ca dezvoltarea omului, educarea unor calitati personale,
particularitati sufletesti, o anumita atitudine fata de tot ce creeaza societatea. Acesta
este un proces de dobandire de catre om a cunostintelor, proces care este unul cu
un caracter spontan si are loc in diverse forme, inclusiv prin familiarizarea cu
mostenirea istorico-culturala prin intermediul muzeului. Tn Republica Moldova vorbim
despre pedagogia muzeala si metodele ei incepand cu ultimele decenii ale secolului
XX. Dar, consideram ca pedagogia muzeald incepe atunci, cand apare sau este
asteptat efectul intalnirii vizitatorului cu muzeul. Reiesind din aceasta putem
determina principalele probleme ale pedagogiei muzeale. Prima este problema
educatiei specifice de muzeu. Rezolvarea ei inseamna raspuns la intrebarea de ce
oamenii viziteaza muzeul, care este sensul vizitei de muzeu pentru om. O alta
problema — eficacitatea comunicarii muzeale. Ce si cum percepe vizitatorul in
muzeu? Nu mai putin importanta este cercetarea publicului muzeal. Un contact real
intre public si muzeu este obligatoriu, acesta presupune cunoasterea, testarea
necesitatilor de educatie muzeala a diferitelor categorii de public O alta problema
este elaborarea si aprobarea noilor metode, programe pentru publicul muzeal.
Muzeul are relatji, vine in contact nu numai cu vizitatorul, el este legat cu anumite
institutii educationale, stiintifice si culturale. De aceea la problemele de pedagogie
muzeala se refera si gasirea, stabilirea unor forme optimale de colaborare cu
partenerii de activitate educationala. Importanta este problema colaborarii cu
institutiile de invatamant, in primul rdnd cu scoala. Pentru aplicarea metodelor de
pedagogie muzeala este necesara si cunoasterea gandirii muzeopedagogice a tarii
si a experientei internationale, in general. In majoritatea tarilor dezvoltate exista
Centre de pedagogie muzeala care ofera sprijin si consultatii metodice. La Chisinau
nu exista un Centru de pedagogie muzeala, nu sunt organizate simpozioane
nationale de pedagogie muzeala. Dar in cadrul seminarelor de pedagogie muzeala
se incearca a se face o teoretizare a experientei acumulate. Este importanta
acumularea si publicarea experientei proprii, chiar dacad majoritatea muzeelor
continua sa-si lege activitatea lor, mai degraba, cu organizarea, pastrarea,
colectionarea stiintifica decat cu actualitatea, cu perspectiva de implementare a
principiilor pedagogiei muzeale. Nu avem programe de formare a ,educatorului de
muzeu”. Administratia locala pune permanent in discutie problema utilitafii si
necesitatii muzeului fara public. Toti, muzeografii si functionarii din cultura , au
inteles demult, ca insusi muzeul este responsabil daca are sau nu are public.

In Republica Moldova functioneaza trei muzee nationale, in jurul carora
graviteaza toata muzeografia moldoveneasca si care aplica in educatia muzeala
metodele pedagogiei muzeale. Cei din muzeele nationale au inteles demult ca
pedagogia muzeala presupune, in primul rand, o schimbare a raportului muzeu-
public, ca sunt necesari oameni pregati{i s gandeasca in conformitate cu cerintele
societatii contemporane, sa adapteze activitatea muzeelor la cerintele dure ale
economiei de piata. Toate acestea au condus la schimbarea politicii muzeului fata
de publicul vizitator. Astfel in ultimii ani, trei muzee nationale au reusit:

- elaborarea unor strategii educative pe categorii de varsta, pe nivel de
pregatire intelectuala si profesionala, cu programe specifice, la elaborarea carora au
fost atrasi specialisti in probleme de pedagogie generala, sociologi;

- crearea unui sistem de relafii interculturale cu alte institutii, cu scoala,
biblioteca, teatrul;
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- testarea publicului pentru a cunoaste doleantele vizitatorilor, pentru a
elabora anumite programe educationale, programe de educatie specifica, a
programului de expozitji.

Aceste realizari fac parte din principiile pedagogiei muzeale si aplicarea lor a
urmarit scopul de ,a produce public” si de a forma vizitatorului ,deprinderea de a
vizita un muzeu”. Sigur ca pentru realizarea acestor sarcini muzeele trebuie sa
dispuna de servicii educative. Ele exista in muzeele nationale, din pacate, nu
functioneaza in muzeele locale (raionale si satesti). Este clar ca sunt necesare
schimbari radicale care ar putea duce la imbunatatirea dimensiunii educative a
activitatii muzeale. Pentru ca ,noile paradigme culturale ale secolului XXI aduc
modificari fundamentale in conceperea fenomenelor culturale in raport cu actorul lor
principal, publicul. Modificarea de paradigma consta in mutarea centrului de inteles
de pe activitatea de cercetare a obiectului muzeal la aceea de atragere si implicare
a publicului in descoperirea si cunoasterea multiplelor aspecte ale culturii materiale
si spirituale™.

Activitatea institutiei muzeale trebuie concentrata pe relatia cu publicul.
Pentru ca anume publicul va hotari in cele din urma soarta muzeului. Muzeele
singure trebuie sa elaboreze tehnici de evaluare a expozitilor, de atragere a
publicului, trebuie sa realizeze unele obiective educationale in colaborare cu alte
institutii culturale, educationale, de cercetare. Muzeele trebuie sa raspunda la
intrebarea — sunt create pentru a atrage atentia prin oferirea unor satisfactii vizuale
sau Tsi propun sa realizeze obiective educationale specifice?

In Republica Moldova se fac primii pasi in ceea ce priveste practicarea
politicii ,holdingurilor culturale”. Dar politica proiectelor si programelor culturale este
o constanta a muzeelor noastre. Se propun noi servicii si activitafi, regandirea celor
existente, idei ce vizeaza publicul muzeal, mai bine zis, aducerea publicului Tn
muzeu. Sunt elaborate, lansate si realizate cu succes diverse proiecte educationale.
Printre acestea nominalizam: ,Cunoasterea prin cultura. Tradifii si obiceiuri din
Guadalupe”, ,Un patrimoniu protejat — un viitor asigurat”, ,Interferenta artelor:
pictura, poezie si muzica religioasa” etc. Dar exista si probleme serioase in ceea ce
priveste dezvoltarea functiei educative Tn muzeul moldovenesc. Nu exista
protocoale de colaborare intre Ministerul Culturii si Ministerul Educatiei, intre
Ministerul Culturii si Ministerul Tineretului si Sportului; existen{a si aplicarea lor ar
facilita o colaborare a muzeului cu scoala, diverse institutii de tineret. Este necesara
aplicarea metodologica si practica a pedagogiei muzeale infeleasa ca stiinta a
educatiei, cu preocupari mai largi si mai profunde decat domeniul relatiilor cu
publicul. Nu exista un sistem unitar si coerent de pregatire si formare a specialistilor
in educatia muzeald. Este adevarat ca in cadrul programelor de muzeologie
generala ale Universitatilor din Chisindu au fost introduse teme speciale privind
pedagogia muzeala. Nu exista un manual de pedagogie muzeala, il utilizam pe cel
elaborat la Bucuresti — Venera Cojocaru, Neculai Barabas, Victor Mitocaru,
,Pedagogie muzeald”, si manualele aparute in Rusia. In pofida unor realizari si
initiative, pedagogia muzeald moldoveneasca cauta solufii si rezolvari pentru a fi
recunoscutd si a deveni cu adevarat ,operationald” si deci, eficientd. in acest scop
este necesar:

3 Lavina-Aniela Popa, Muzeul si publicul — tendinte actuale, in ,Revista muzeelor”, 2003,
nr. 3-4, Bucuresti, 2003, p. 33.
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- elaborarea unor strategii la nivel local si national privind educatia muzeala;

- asigurarea unui buget de cheltuieli destinat organizarii si desfasurarii
activitatilor de pedagogie muzeal3;

- diversificarea serviciilor oferite de muzeu pentru atragerea publicului;

- elaborarea de programe educationale bazate pe cunoasterea preferintelor
si necesitatilor de informatie si educatie a publicului;

- lansarea unor programe specifice, adecvate unor categorii speciale de
public;

- incheierea unor protocoale de colaborare cu diverse ministere si institutji.

Important in pedagogia muzeala este tehnologia parteneriatului. Elaborarea
si promovarea proiectelor, programelor educationale obliga muzeele sa caute
parteneri in realizarea lor. In prezent, pentru muzeele nationale ale Republicii
Moldova este importanta scoala ca partener in realizarea unor programe
educationale. Organizarea colaborarii muzeului cu institutile de Tnvatamant se
realizeaza pe urmatoarele direciii:

- crearea unui sistem de colaborare, ceea ce presupune familiarizarea
treptata, pe etape a copilului, elevului, studentului pentru asimilarea colectiilor
muzeale, Insusirea treptata si de fiecare data la un nou nivel calitativ a acestora. Se
tine cont de faptul ca diferite categorii de elevi au nevoie de forme specifice de
fnsusire a materialului muzeal si sunt utilizate metode conform vérstei lor;

- stabilirea unor relatii de parteneriat corecte, cu drepturi egale intre
pedagogul de scoala si muzeograf. Ridicarea prestigiului muzeului in mediul
pedagogic e posibil numai daca profesorul de scoala si pedagogul muzeal vor
colabora, atunci cand profesorul se obliga sa faca pregatirea prealabila a elevilor
pentru vizitarea muzeului, pedagogul muzeal continua ceea ce a inceput profesorul,
iar cunostintele si deprinderile obtinute in muzeu sunt intarite la lectii in scoala;

- crearea unui camp informativ — profesorul scolar trebuie sa fie permanent
informat, sa i se propuna diverse materiale promotionale, cataloage si buletine de
colectii, scenarii ale manifestarilor organizate in muzeu;

- elaborarea in comun a proiectelor si programelor educationale, elaborand
asemenea programe, muzeul isi largeste misiunea educationala, scoala — spatiul
educatjonal, iar elevii — publicul primeste un nou impuls pentru instruire, educatie si
revenire in muzeu;

- crearea pe baza scolii a spatiilor muzealo-educationale si a expozitiilor
didactice pentru copii.

- integrarea pedagogiei muzeale si scolare in cadrul unei institutii de
invatamant unitar. Ne gandim la crearea unui gimnaziu pe langa Muzeul National de
Istorie, care va avea scopul de adancire a cunostintelor in domeniul istoriei si va fi
rodul colaborarii pedagogilor din scoala cu cei din muzeu. Muzeul, in asemenea
caz, va asigura procesul de invatamant cu materiale muzeistice, elaborand si
programe de studii.

In afard de scoald, muzeul are si alti parteneri, cum ar fi Societatea
colectionarilor, diverse asociaiii de creatie, inclusiv Societatea ,Origami”, care
trezeste un mare interes, institutii de cercetare, Consiliile veteranilor, pensionarilor
etc. Important in toata colaborarea, in parteneriat este faptul ca muzeul sa nu
devina, sa nu se transforme doar intr-un loc unde se petrec anumite manifestari, ci
sa devind un adevarat partener in procesul de pregatire si desfasurare a
manifestarilor. Adunarea resurselor mai multor organizatii parteneri permit muzeului
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chiar si in condiiile situatiei social-economice instabile, a bazei tehnico-materiale
invechite, Tn conditiile unei finantari insuficiente sa diversifice formele de activitate
educationala a muzeului, sa creasca interesul publicului fatd de muzeu, sa
transforme concurentji in aliafi. Institutia muzeala este in permanenta cautare de noi
parteneri. Largind cercul partenerilor, muzeul contemporan isi asuma functiile unui
centru de initiative civile, care poate sa ajute la rezolvarea celor mai acute probleme
sociale.

Exista anumite realizari in pedagogia muzeala din Republica Moldova, dar
concluzia generala este ca pedagogia muzeala moldoveneasca cauta solutji si
rezolvari pentru a fi recunoscuta si aplicata de toate muzeele, indiferent de categorie
si profil.
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Luminita CORNEA

EVENIMENTE CULTURALE TRADITIONALE DESFASURATE LA
CASA MEMORIALA ,ROMULUS CIOFLEC”

Casa memoriala ,Romulus Cioflec”, din localitatea Araci, functioneaza in
cadrul Muzeului National al Carpatilor Rasariteni cu sediul in Sf. Gheorghe, judetul
Covasna, fiind amenajata in casa unde s-a nascut si unde a copilarit scriitorul
Romulus Cioflec (1 aprilie 1882 — 13 noiembrie 1955). Cladirea a devenit muzeu dupa
ce a fost cumparata de la mostenitorii din partea unui frate al scriitorului. Muzeul a fost
inaugurat la data de 19 decembrie 1998, in prezenta ministrului Culturii de atunci,
actorul lon Caramitru, si a altor persoane oficiale judetene si locale. Casa Memoriala
.Romulus Cioflec” a fost reamenajata in anii 2010-2011, reconstituind atmosfera
anilor din viata si activitatea scriitorului Romulus Cioflec. Felul cum a fost realizata
reamenajarea muzeului atrage curiozitatea vizitatorului intr-un mod atractiv, iar
prezentarea documentelor pe suport electronic inseamna modernitate, facilitatea
cercetarii Si protejarea acestora.

Probabil multe persoane din alte zone ale tarii se intreaba cine este Romulus
Cioflec. Romulus Cioflec este scriitorul cu vocatia calatoriei, care a fost toata viata
profesor si a profitat din plin de vacantele scolare, pentru a calatori. Nascut intr-o
localitate din inima Transilvaniei, Romulus Cioflec si-a numit satul natal, Araci, din
judetul Covasna ,cel mai frumos colf al tarii”. La varsta frageda, a trecut Carpatii,
devenind elev la $Scoala Normala din Campulung-Muscel, absolvita in 1901 (coleg de
clasa cu lon Mihalache, viitorul om politic). Dupa ce trei ani a fost invatator in doua
sate din judetul Prahova, devine student al Facultdtii de Litere si Filosofie, fiind in
acelasi timp bibliotecar la Biblioteca Academiei din Bucuresti. Solicitat de Vasile
Goldis, este o perioada (1911-1912) prim-redactor al ziarului Roménul din Arad.
Absolvind Facultatea de Litere si Filosofie, Universitatea Bucuresti, a plecat (1914)
tocmai in judetul Botosani, ca profesor la Liceul ,Anastasie Basota” din Pomarla, unde
este coleg cu lorgu lordan (1888-1986), viitorul mare lingvist si academician. Zece ani,
Romulus Cioflec este profesor in Chisindu (1916-1926), apoi, tot zece ani profesor in
Timisoara (1926-1936), ca din 1936, pana la pensionare, in 1943, sa locuiasca in
Bucuresti, fiind inmormantat la cimitirul Bellu (13 noiembrie 1955).

Cu toate ca este cunoscut indeobste ca romancier — romanele Vartejul
(premiul Academiei in 1938), Pe urmele destinului, Boierul — si ca autor de nuvele i
povestiri (debut in anul 1907, cu volumul intitulat Doamne, ajuta-ma!, urmand Lacrimi
cdlatoare, Romani din Secuime si Trei alddmage), Romulus Cioflec este un veritabil
memorialist. Cele mai interesante si mai palpitante calatorii au fost transpuse pe
hartie, devenind valoroase volume memorialistice. Avem in vedere trei volume: Pe
urmele Basarabiei ...note si impresii din revolufia ruseasca (1927), Cutreierand
Spania. Impresii de calatorie (1928), Sub soarele polar. Impresii si peripetii din voiajul
unor salvati de la naufragiu de spéargatorul Krasin (1929).

De-a lungul vietii, Romulus Cioflec a avut o serie de prieteni din lumea
literelor, a culturii in general. Numim dintre acestia pe Vasile Goldis, lon Mihalache,
Pantelimon Halippa, Onisifor Ghibu, G. Topirceanu, G. lIbraileanu, Panait Istrati,
Vasile Demetrius, Lucia Demetrius. In muzeul memorial din Araci, existd documente
si exponate legate de aceste prietenii literare.
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Istoricul literar clujean si traducatorul David Gyula (n. 1928), nascut in Araci,
deci consatean, chiar si contemporan cu Romulus Cioflec, care a tradus, in limba
maghiara romanul lui Romulus Cioflec, Vartejul (Editura Kriterion, 1983) scrie, in
Postfata editiei, urmatoarele: ,Pe bolta cereasca nu strélucesc doar stele mari si
luminoase. Dimpotriva, majoritatea sunt greu de vazut cu ochiul liber, si totusi este de
neinchipuit fara ele universul, intr-o seara de august. Poate ca le-am putea aprecia cu
adevarat numai daca ele ar lipsi, daca in locul lor s-ar deschide niste gauri negre”.
Acest fenomen are loc, intr-un fel, si in cazul ,stelelor mai mici” din literatura. Din
categoria acestor ,stele mai mici” face parte Romulus Cioflec. Important este ca
reprezinta o stea — o stea pe cerul literaturii romane.

Fara a fi o personalitate marcanta a culturii romane, Romulus Cioflec este o
personalitate a zonei, contribuind la dezvoltarea literaturii romane, asa cum, intr-o
padure, orice arbore, mai mare sau mai mic, este important, deoarece, in totalitate,
toti arborii constituie padurea in intregimea ei, asa si o cultura este formata din valori
de toate marimile. Aceasta afirmatie apartine academicianului Eugen Simion, tiparita
dintr-un interviu publicat in ziarul local, Cuvantul nou, din Sf. Gheorghe (8 septembrie
1995), atunci cand comunitatea roméneasca din Covasna incerca sa organizeze
muzeul memorial din localitatea Araci.

inca de la infiintare, Muzeul National al Carpatilor Rasériteni a organizat
diverse manifestari culturale, literar-artistice si educative la Casa Memoriala ,Romulus
Cioflec”. Multe dintre acestea sunt in parteneriat cu Scoala Generala cu clasele I-VII
,Romulus Cioflec” din Araci si cu scoli din municipiul Sf. Gheorghe. in general,
evenimentele culturale organizate au in vedere date biografice ale scriitorului Si
activitatea sa literara. Prezentam, in continuare, evenimentele culturale traditionale
desfasurate la Casa memorialad ,Romulus Cioflec” din Araci:

- luna aprilie — aniversarea scriitorului — Concurs de literatura ,Romulus
Cioflec” pentru elevi — trei serii, in trei zile diferite, pe categorii de varsta: clasele
primare, clasele gimanaziale, clasele liceale. Mai intai elevilor le este prezentat
muzeul, apoi o anumitd perioada de timp sunt lasati singuri sa se integreze in
atmosfera specifica scriitorului. Urmeaza concursul cu fintrebari despre viata Si
activitatea lui Romulus Cioflec, intrebari in legatura cu exponatele si documentele
aflate in muzeu. Elevii s-au inscris in concurs prin profesorii lor, cu cateva zile inainte
de ziua concursului. Juriul este alcatuit din profesorii de limba si literatura roméana
invitati. Elevii castigatori primesc premii in carti si reviste literare, precum si diplome
-Romulus Cioflec”.

- luna mai — lectie de literatura organizata pentru elevii de liceu, pe baza unei
opere scrise de Romulus Cioflec. Textul reprezinta o noutate, deoarece elevii nu s-au
intalnit la scoala cu opera acestuia, constituind o provocare pentru ei. Profesorul
organizator-coordonator transmite elevilor cu care si-a propus sa realizeze lectia o
minima bibliografie, o opera scrisa de Romulus Cioflec, pe care elevii s-o citeasca. Au
fost lecti care au avut ca subiect romanele Vartejul, Boierul, volumul de
memorialistica Sub soarele polar. Cea mai reusita lectie a fost aceea in care s-a
studiat romanul Vértejul. Actiunea acestui roman se petrece in mediul rural, in
aproximativ aceleasi coordonate in care se afla casa memoriala. Pentru elevii de
gimnaziu a fost organizatd o lectie despre vocabular, privind statutul unor
regionalisme, arhaisme si locutiuni prezente in romanele lui Romulus Cioflec.

- luna iulie — manifestarea literara intitulatd ,La umbra nucului batran”,
organizata in parteneriat cu Despartamantul ASTRA Covasna-Harghita, in cadrul
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suitei de activitati ,Zilele Andrei Saguna”, organizate la Sf. Gheorghe. Grupul tinta, de
data aceasta, il reprezinta adultii, intelectuali din Sf. Gheorghe si invitati: membri ai
Uniunii Scriitorilor, Filiala Brasov, scriitori si jurnalisti din judetele Covasna, Harghita si
Brasov. Activitatea propriu-zisad consta din dezbateri pe o anumitad tema (,Realitate-
fictiune in opera literara”, ,Romanul romanesc contemporan”, Necesitatea alcatuirii
unei monografii dedicate scriitorului Romulus Cioflec”), lansari de carti si reviste. De-a
lungul anilor, numeroase volume au fost lansate in curtea Casei Memoriale din
Araci, la umbra batranului nuc, care creeaza o atmosfera propice desfasurarii unor
activitati literare.

- luna septembrie sau octombrie — evenimentul literar: ,Toamna, acasa, la
Romulus Cioflec”, care are in vedere, in principal, lectura si actul intelegerii ei,
desfasurandu-se sub genericul: ,Lectura acasa la marii scriitori”. Manifestarile de
acest fel care s-au desfasurat in perioada 2006-2009 s-au incadrat intr-un program
national al Cercurilor de lectura, initiat de Asociatia profesorilor de limba si literatura
romana ,loana Em. Petrescu” din Cluj. Materiale despre aceste evenimente culturale
care promoveaza lectura au aparut in volumele: ,Lecturiada — Cercuri de lecturad”,
coordonator Monica Onojescu, Casa Cartii de $tiintd, Cluj-Napoca, 2007 (p. 77-81) si
LLectura — aventura didactica?!”, coordonator Rodica Lazarescu, Editura Transversal,
Téargoviste, 2008 (p. 101-105). Acest eveniment se desfasoara in colaborare cu
profesori de romana de la diferite scoli din municipiul Sf. Gheorghe, folosindu-se
diverse procedee, precum lectura maraton din opera lui Romulus Cioflec, lectura in
grup ,Atentie”- zece elevi citesc intr-o anumita ordine indicatd de un moderator elev
sau de un profesor, premiantii lecturii pentru expresivitatea lecturii si pentru
intelegerea textului. Lectura se realizeaza, de multe ori, pe fond muzical discret.

- luna octombrie — seara literara organizata in parteneriat cu diferite organizatii
nonguvernamentale (Asociatia de Tineret Ecou) si cu scolile din Sf. Gheorghe. Un
asemenea eveniment are in vedere muzica si poezie, in interpretarea elevilor, dar si a
unor invitati, poeti (Anthonia Amatti, lonel Simota, lon Suciu). S-a bucurat de succes
seara literara organizata cu participarea unor membri ai programului ,Seri albastre” al
Asociatiei de Tineret Ecou. Cu alta ocazie, elevi coordonati de un actor de la Teatrul
LAndrei Muresianu” au intepretat fragmente din comediile scrise de Romulus Cioflec,
,Moarte cu bucluc” si ,Raspéantia”. Sentimentele de incéntare au fost deosebite atat
din partea interpretilor cat si din partea asistentei.

- luna noiembrie (comemorarea scriitorului) — simpozion cu titlul ,Rotonda de
la Araci”, desfasurat, in general, o data la doi ani. Participa profesori de liceu,
profesori universitari si cercetatori, in principal de la Institutul de Istorie si Teorie
literara ,G. Calinescu”, dar si din Republica Moldova. Rezultatul a doua asemenea
simpozioane este volumul ,Romulus Cioflec, un ardelean pe drumurile lumii®, editie
ingrijitd de Luminita Cornea, Editura Arcus, Sf. Gheorghe, 2007.

- luna decembrie — vernisarea unor expozitii, cum au fost, de-a lungul anilor,
cele precum ,Oameni de seama ai Araciului (folcloristul Dimitrie Cioflec, editorul
Remus Cioflec, episcopul Veniamin Nistor, protopopul Aurel Nistor)”, ,Mitropolitul
Nicolae Colan — fiul al satului Araci”, ,Romulus Cioflec si Basarabia”, ,O prietenie
literara: Romulus Cioflec si Panait Istrati” (in colaborare cu Muzeul Brailei).

Felul cum au fost receptate aceste evenimente rezulta din insemnarile scrise
de elevi in cartea de impresii a muzeului, din relatarile mass-mediei, dar si din
sentimentele participantilor transmise colegilor din scoala, prietenilor etc. In volumul
nostru Excursia literard — indemn spre cunoastere, aparut la editura Casa Cartii de
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Stiinta, Cluj-Napoca, 2010, am notat observatii referitoare la mai multe evenimente
culturale organizate atat la Casa Memoriala ,Romulus Cioflec”, cét si la alte muzee
memoriale, precum si amintiri, mai recente sau de peste ani, ale participantilor. O
fosta participanta la manifestarile culturale de la Araci marturiseste ca ele: ,au avut
puternice valente educative, cu un impact pozitiv asupra mea, invatand din liceu ce
fnseamna valoarea si ce Tnsemnatate are cultura neamului” (Mariana Dasaga).

Evenimentele culturale traditionale desfasurate la Casa memoriala ,Romulus
Cioflec” contribuie la cunoasterea viefii si activitafii scriitorului Romulus Cioflec, la
ocuparea timpului liber in mod creator si util, la dezvoltarea sentimentelor pentru
promovarea lecturii, la pretuirea si promovarea actului cultural in general.

Opera scriitorului Romulus Cioflec cuprinde volumele:

1. Doamne ajuta-ne!, 1907

2. Lacrimi célatoare, Editura Viata roméneasca, lasi, 1920

3. Pe urmele Basarabiei...note si impresii din revolufia ruseasca, Institutul de
Editura si Arte Grafice Cartea Romaneasca, Bucuresti, 1927

4. Cutreierand Spania, Editura Adevarul, Biblioteca “Dimineata”, 1928

5. Sub soarele polar. Impresii si peripetii din voiajul unor salvati de la naufragiu de
spdrgatorul Krasin, Editura ,Nationala”- S. Ciornei, 1929

6. Virtejul, roman, Editura Adevarul, Bucuresti, 1937

7. Romani din Secuime, nuvele, Editura Casa Scoalelor, Bucuresti, 1942.

8. Pe urmele destinului. O goand in jur de sine insusi, 2 volume, Editura Remus
Cioflec, 1943

9. Camarazii (Drei Kameraden), roman de Erich Maria Remarque, tradus de
Romulus Cioflec, 1945

10. Boierul, roman, E.S.P.L.A., Bucuresti, 1957

11. Trei aldédmagse, nuvele si schite, Editura Minerva, 1970

12. Virtejul, editie ingrijita si cuvant inainte de Mircea Braga, Editura Dacia, Cluj-
Napoca, 1979

13. Orvényben (Virtejul), tradus de David Gyula, Editura Editura Kriterion, 1983

14. Pe urmele destinului, editie ingrijita si cuvant thainte de Mircea Braga, Editura
Dacia, Cluj-Napoca, 1985

15. Cutreierdnd Spania, editie ingrijitd, cuvant inainte si note de Nicolae Jula,
Editura Sport-Turism, Bucuresti, 1988

16. Boierul, editie ingrijita de Mircea Braga, cu un cuvant introductiv de
Perpessicius, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1988

17. Pe urmele Basarabiei ... note si impresii din revolutia ruseasca, in acelagi
volum cu Revolutia rusd de Leon Donici, editie alcatuita de lurie Colesnic, Editura
Universitas, Chiginau, 1992

18. Moarte cu bocluc, piesa de teatru in trei acte, editie ingrijita, prefata si tabel
cronologic de Luminita Cornea, Muzeul Carpatilor Rasariteni, Sf. Gheorghe, 1998.
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